
Trybuna∏ Konstytucyjny w sk∏adzie:

Teresa D´bowska-Romanowska — przewodniczàcy,

Biruta Lewaszkiewicz-Petrykowska — sprawoz-
dawca,

Marek Mazurkiewicz,

protokolant: Gra˝yna Sza∏ygo,

po rozpoznaniu, z udzia∏em Sàdu przedstawiajà-
cego pytanie prawne oraz Prezesa Rady Ministrów
i Prokuratora Generalnego, na rozprawie w dniu
11 lutego 2003 r., pytania prawnego Naczelnego Sà-
du Administracyjnego w Warszawie o zbadanie zgod-
noÊci § 8 ust. 2 rozporzàdzenia Rady Ministrów z dnia
3 listopada 1992 r. w sprawie s∏u˝by zast´pczej
(Dz. U. Nr 85, poz. 429) z art. 199 ustawy z dnia 21 li-
stopada 1967 r. o powszechnym obowiàzku obrony
Rzeczypospolitej Polskiej (Dz. U. z 1992 r. Nr 4,
poz. 16, ze zm.), art. 16 § 1 K.p.a. oraz art. 85 ust. 3
Konstytucji RP,

orzeka:

§ 8 ust. 2 rozporzàdzenia Rady Ministrów z dnia
3 listopada 1992 r. w sprawie s∏u˝by zast´pczej
(Dz. U. Nr 85, poz. 429) jest niezgodny z art. 199
ustawy z dnia 21 listopada 1967 r. o powszechnym
obowiàzku obrony Rzeczypospolitej Polskiej (Dz. U.
z 1992 r. Nr 4, poz. 16 oraz z 1999 r. Nr 50, poz. 500)
oraz nie jest niezgodny z art. 16 § 1 ustawy z dnia
14 czerwca 1960 r. — Kodeks post´powania admini-
stracyjnego (Dz. U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071, z 2001 r.
Nr 49, poz. 509 oraz z 2002 r. Nr 113, poz. 984 i Nr 169,
poz. 1387) i z art. 85 ust. 3 Konstytucji Rzeczypospoli-
tej Polskiej.

Teresa D´bowska-Romanowska

Biruta Lewaszkiewicz- Marek Mazurkiewicz
-Petrykowska
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WYROK TRYBUNA¸U KONSTYTUCYJNEGO

z dnia 11 lutego 2003 r.
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