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USTAWA

z dnia 4 stycznia 1991 r.

o zmianie ustawy — Kodeks morski.

Art. 1. W ustawie z dnia 1 grudnia 1961 r. — Kodeks
morski (Dz.U.z21986r. Nr22, poz. 112iz1989r. Nr 35, poz.
192) wprowadza si¢ nastepujgce zmiany:

1) w art. 1 dodaje sie § 1a w brzmieniu:

.§ 1a. Przepiséw Kodeksu morskiego nie stosuje sie,
jezeli umowa miedzynarodowa, ktérej Rzecz-
pospolita Polska jest strong, postanawia ina-
czej.”;

2) w art. 31 § 1 otrzymuje brzmienie:

.§ 1. Statek o dlugosci powyzej 5 m, stanowiacy polska
wiasnos$é, ktory nie podlega obowigzkowi wpisu
do rejestru okretowego i nie zostat wpisany do
tego rejestru, powinien by¢ zarejestrowany
w urzedzie morskim wiasciwym dla swego portu
macierzystego.”;

3) w art. 55 wyrazy ,— podiega karze grzywny do 50.000

-...~zlotych'" zastepuje sie wyrazami ,— podlega karze
pienigznej do wysokosci nie przekraczajacej dwudzies-
tokrotnego przecigtnego miesigcznego wynagrodzenia
w gospodarce uspofecznionej za rok poprzedzajgcy,
oglaszanego przez Prezesa Gtéwnego Urzedu Statys-
tycznego’’;

4) w art. 56 wyrazy ,,— podlega karze grzywny do 50.000
zlotych”™ zastepuje sie¢ wyrazami ,— podlega karze
pienigznej, o ktérej mowa w art. 55”;

5) w art. 57 w § 1 wyrazy ,,— podlega karze grzywny do
30.000 ztotych” i w § 2 wyrazy ,— podlega karze
grzywny do 50.000 ztotych” zastepuje sie wyrazami ,—
podlega karze pienieznej, o ktérej mowa w art. 55”';

6) ary 58 otrzymuje brzmienie:

,Art. 58. Kary pieniezne, o ktérych mowa w art.
55—57, wymierza dyrektor urzedu morskiego
w trybie okreslonym w odrebnej ustawie.”’;

7) skresla sie art. 61 i 66;
8) art. 76 otrzymuje brzmienie:

,Art. 76. Armator odpowiada za swoje zobowigzania
bez ograniczenia, chyba ze ustawa stanowi
inaczej.”’;

9) skreéla sie art. 77—81;
10) w art. 167:

a) § 1 otrzymuje brzmienie:

.§ 1. Przez umowe przewozu pasazera przewoznik
podejmuje sig, za oplatg, przewiezé droga
morskg pasazera i jego bagaz.”,

b) dodaje sie § 1a w brzmieniu:

.§ 1a. Przewozinik, ktory podjat sie przewozu pasa-
zera (przewoznik umowny}, moze powierzy¢
wykonanie umowy w catos$ci lub czesci in-
nemu przewoznikowi (przewoznikowi fakty-
cznemu).”;

11) w art. 169:

a) § 1 otrzymuje brzmienie:
.,§ 1. Warunki przewozu okresla umowa.”;

b) skresla sie § 2;
12) art. 176 otrzymuje brzmienie:

JArt 176, § 1.

§ 2.

§ 3.

Przewoznik ponosi odpowiedzialnosé
za szkody na osabie pasazera oraz za
szkody w bagazu, zgodnie z postano-
wieniami Konwencji ateriskiej w spra-
wie przewozu morzem pasazerOw i ich
bagazu, sporzadzonej w Atenach dnia
13 grudnia1974+. (Dz. U. 21987 r. Nr
18, poz. 108), zwanej dalej ,,Konwen-
cjg Ateriskgy”.

Postanowienia Konwencji Atenskiegj
stosuje si¢ do wszystkich umow prze-
wozu pasazerow i ich bagazu, pod-
legajacych przepisom Kodeksu mors-
kiego.

Postanowienia Konwencji Ateriskiej
stosuje sie odpowiednio do przewozu
osob, ktore za zgoda przewoznika od-
bywaja podréz bez optaty za prze-
woz."”;

13) skreéla sie art. 177 i 178 oraz w art. 181 § 3;
14) art. 182 otrzymuje brzmienie:

Art. 182. Roszczenia z tytutdéw innych niz okreélone
w Konwencji Atenskiej przedawniajg sie
z uptywem dwach lat.”;

15) w art. 183:

a) § 1 otrzymuje brzmienie:

..§ 1. Osoba, ktéra odbywa podréz bez zgody kapi-
tana statku, jest obowigzana uisci¢ podwdjng
opfate za odbytg podréz.”,

b) § 3 otrzymuje brzmienie:

.§ 3. Czynnosci przedsiewziete stosownie do § 2 nie
zwalniajg osoby odbywajacej podréz bez zgo-
dy kapitana statku od obowigzku uiszczenia
podwdéjnej optaty za odbytg podréz.”;
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16) w art. 228 w § 4 wyrazy ,,i Ministrem Sprawiedliwosci’
oraz ,zaskarzania dyspaszy i nadawania dyspaszy mocy
tytutu wykonawczego' skreéla sig, a po wyrazach ,,tryb
postepowania dyspaszerskiego’ stawia sig kropke;

17) w art. 229 § 2 otrzymuje brzmienie:

.§ 2. Bieg przedawnienia przerywa sig przez zgtoszenie
roszczenia dyspaszerowi wyznaczonemu zgodnie
z art. 228 § 1 lub 3. Przedawnienie biegnie na
nowo od dnia doreczenia dyspaszy.”;

18) wart. 237 w § 2 wyrazy ,,w obrebie poligonéw éwiczeb-
nych i rejonéw ogtoszonych jako niebezpieczne dla
zeglugi” zastepuje sie wyrazami ,,w obrebie stref za-
mknietych dla zeglugi i rybotéwstwa oraz ogtoszonych
jako niebezpieczne dla zeglugi i rybotéwstwa.”;

19) po tytule VI dodaje sie tytuty VIl i VIII w brzmieniu:
L Tytut VI
Ograniczenie odpowiedzialno$ci za roszczenia morskie
Dziat |
Ograniczona odpowiedzialno$é

Art. 308. § 1. Odpowiedzialno$é¢ dtuznika za roszcze-
nia morskie moze by¢ ograniczona zgo-
dnie z postanowieniami Konwencji
o ograniczeniu odpowiedzialno$cizaro-
szczenia morskie, sporzadzonej w Lon-
dynie dnia 19 listopada 1976 r. (Dz. U.
2 1986 r. Nr 35, poz. 175), zwanej dalej
.Konwencja o ograniczeniu odpowie-
dzialnosci”.

§ 2. Wobec wierzyciela zagranicznego, ma-
jacego w czasie zgtoszenia roszczenia
stale miejsce zamieszkania lub gtéwng
siedzibe w panstwie, ktére ustanowito
dla tego rodzaju roszczenia granice od-
powiedzialnosci nizsza od okreslonej
zgodnie z postanowieniami Konwencji
0 ograniczeniu odpowiedzialno$ci, dtu-
znik odpowiada tylko do tej nizszej gra-
nicy.

§ 3. Uprawnienie do ograniczenia odpowie-
dzialno$ci na podstawie § 1 nie przy-
stuguje dituznikowi zagranicznemu, kt6-
ry w czasie powolywania sie na nie ma
stale miejsce zamieszkania lub gléwng
siedzibe w panstwie, ktérego prawo nie
przewiduje ograniczenia odpowiedzial-
nosci dla tego rodzaju roszczenia; jezeli
prawo to przewiduje granice odpowie-
dz'alnosci wyzsza od okredlonej zgodnie
z Konwencja o ograniczeniu odpowie-
dzialno$ci, stosuje sie te wyzszg granice.

Art. 309. § 1. Dtuznik moze powotac sig na ogranicze-
nie odpowiedzialnosci niezaleznie od
ustanowienia funduszu ograniczenia
odpowiedzialno$ci zgodnie z art. 11
Konwencji o ograniczeniu odpowie-
dzialno$ci.

§ 2. Sad moze jednak, w razie prawdopodo-
bieri'stwa ujawnienia si¢ dalszych wie-
rzycieli, uzalezni¢ ograniczenie odpo-
wiedzialno$ci od ustanowienia fundu-
szu ograniczenia odpowiedzialnosci.

Art. 310. Dluznik ponosi koszty procesu zwigzanego
z dochodzeniem roszczenia podlegajgcego
ograniczeniu zgodnie z Kodeksem postepo-

Art. 311.

wania cywilnego i odpowiada za odsetki od
tego roszczenia ponad granice odpowiedzial-
nosci, okre$long zgodnie z Konwencja
0 ograniczeniu odpowiedzialnosci; jednakze
jezeli dtuznik utworzytl fundusz ograniczenia
odpowiedzialno$ci przez ztozenie do dyspo-
zycji sadu odpowiedniej sumy pienieznej, to
skiadajqcy nie odpowiada za odsetki powsta-
fe po zlozeniu tej sumy.

Roszczenia z tytulu szkdd w urzadzeniach
i basenach portowych, drogach wodnych
i urzadzeniach nawigacyjnych podlegajq za-
spokojeniu z pierwszeristwem przed innymi
roszczeniami, z wyjatkiem roszczen z tytutu
$mierci, uszkodzenia ciata lub rozstroju zdro-
wia.

Art. 312. § 1. Jezeli odpowiedzialno$é¢ dituznika po-

Art. 313.

wstata w zwigzku z uprawianiem zeglugi
statkiem o tonazu brutto mniejszym niz
300 ton, ustalonym zgodnie z Konwencja
0 ograniczeniu odpowiedzialnoéci, to
granica jego odpowiedzialno$ci wynosi:

1) 100000 jednostek obliczeniowych
w odniesieniu do roszczen z tytutu
$mierci, uszkodzenia ciata lub roz-
stroju zdrowia,

2) 50000 jednostek obliczeniowych
w odniesieniu do innych roszczen.

§ 2. Jednostkg obliczeniowa jest Specjalne
Prawo Ciaggnienia, okreslone w Konwen-
cji 0 ograniczeniu odpowiedzialnosci.

§ 1. Przez wiasne dzialanie lub zaniechanie
diuznika bedacego osobag prawng (art.
4 Konwencji o ograniczeniu odpowie-
dzialno$ci) rozumie sie dziatanie lub za-
niechanie tego, kto wykonuje funkcje
organu zarzadzajacego tej osoby praw-
nej.

§ 2. Jezeli dtuznikiem jest armator, ktéry
uprawia zegluge przez statego zarzadce,
to odpowiada on za dzialanie lub zanie-
chanie tego zarzadcy jak za wiasne dzia-
fanie lub zaniechanie; jezeli zarzadca jest
osoba prawng, przepis § 1 stosuje sie
odpowiednio.

Dziat 1}

Postgpowanie w sprawach o ustanowienie funduszu
ograniczenia odpowiedzialnosci i jego podziat

Art. 314,

Art. 315.

§ 1. Postepowanie w sprawach o ustano-
wienie i podziat funduszu ogranicze-
nia odpowiedzialnosci, zwanego dalej
.funduszem’’, podlega przepisom Kode-
ksu postepowania cywilnego o poste-
powaniu nieprocesowym, ze zmianami
wynikajgcymi z przepis6w niniejszego
dziatlu oraz Konwencji o ograniczeniu
odpowiedzialnosci.

§ 2. W sprawach wymienionych w § 1 jest
wytacznie wiasciwy Sad Wojewddzki
w Gdarisku.

§ 1. Wniosek o wszczecie postgpowania
moze zgtosi¢é osoba uprawniona do
ograniczenia odpowiedzialnosci. Po-
stepowanie wszczete na wniosek oséb
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§ 2.

§ 3.

Art. 316. § 1.

§ 2.

Art. 317. § 1.

§ 2.

§ 3.

§ 4.

Art. 318. § 1.

mogacych powotaé sie na to samo ogra-
niczenie odpowiedzialno$ci sad polgczy
do wspdéinego rozpoznania. W jednym
wniosku mozna zadaé ustanowienia
dwoch funduszy dotyczacych roszczen
z tego samego zdarzenia (art. 6 i 7 Kon-
we)ncji o ograniczeniu odpowiedzialno-
$ci).

Whiosek powinien odpowiadaé ogdl-
nym warunkom wniosku 0 wszczecie
postepowania, a ponadto stosownie do
okolicznoéci zawieraé:

1) nazwe statku, z ktérym wigze sie
odpowiedzialno$é, jego port macie-
rzysty oraz okreslenie stosunku
whnioskodawcy do statku,

2) okre$lenie zdarzenia, z ktérego wyni-
kaja roszczenia, i informacje o po-
stepowaniach zmierzajagcych do
ustalenia przebiegu tego zdarzenia,

3) okreslenie rodzaju roszczen i wierzycie-
i, na ktorych zaspokojenie fundusz ma
byé¢ przeznaczony, oraz informacje
o znanych wnioskodawcy roszcze-
niach juz dochodzonych przed sadem,

4) oswiadczenie o gotowoséci ustano-
wienia funduszu, uzasadnienie jego
wysokos$ci, a takze okreslenie sposo-
bu jego ustanowienia.

Do wniosku nalezy dolaczyé wyciag
z rejestru okretowegc, obejmujacy dane
wplywajace na wysokosé funduszu.

Fundusz moze byé ustanowiony przez
wptacenie odpowiedniej sumy pienigz-
nej na oprocentowany rachunek ban-
kowy, ktérego dysponentem jest sad,
lub przez akceptowane przez sgd zabez-
pieczenie wplacenia tej kwoty przez
bank lub zaklad ubezpieczenn, majacy
siedzibe w Rzeczypospoiitej Poiskiej.

Na zgodny wniosek uczestnikdw po-
stepowania sad moze uznaé za wystar-
czajacy inny spos6b zabezpieczenia
wplacenia tej kwoty.

Po przeprowadzeniu rozprawy sad wy-
Gaje postanowienie wstepne o prawie
ustanowienia funduszu, okreslajgc wy-
sokos$¢ i sposOb jego ustanowienia,
a takze terminy wplaty sum lub ztozenia
w okreslony sposéb dokumentéw za-
bezpieczenia.

Jezeli zachodzg okolicznosci wylgczaja-
ce ustanowienie funduszu, sad odmowi
jego ustanowienia. W razie sporu co do
tych okolicznosci, sad moze zawiesié
postepowanie do czasu rozstrzygniecia
sporu w drodze procesu.

Na zadanie wnioskodawcy sad moze,
w celu zabezpieczenia, orzec o wstrzyma-
niu egzekucji prowadzonej dla zaspokoje-
nia roszczenia objetego funduszem.

Na postanowienie wstepne o prawie
ustanowienia funduszu lub odmowg je-
go ustanowienia przystuguje rewizja. Na
postanowienie w sprawie wstrzymania
egzekucji przystuguje zazalenie.

Po wypetnieniu przez wnioskodawce
obowigzkéw okreslonych w postano-

§ 2.

§ 3.

§ 4.

Art. 319. § 1.

§ 2.

§ 3.

§ 4.

§ 5.

wieniu wydanym na podstawie art. 317
§ 1 albo w razie niewypetnienia tych
obowigzkdw w terminie okre$ionym
w tym postanowieniu, sad po przep-
rowadzeniu rozprawy wydaje postano-
wienie o ustanowieniu funduszu i pod-
jeciu postepowania dziatowego albo
o odmowie ustanowienia funduszu.

Na postanowienie w przedmiocie usta-
nowienia funduszu i podjecia postepo-
wania dziatowego lub o odmowie usta-
nowienia funduszu — przystuguje rewi-
zja.

Z chwilg uprawomocnienia sie postano-
wienia o ustanowieniu funduszu i ot-
warciu postepowania dzialowego na-
stepuja skutki, ktére prawo taczy z usta-
nowieniem funduszu (art. 13 Konweng;ji
0 ograniczeniu odpowiedzialnosci).

Po uprawomocnieniu sie postanowie-
nia o odmowie ustanowienia funduszu,
sad orzeka o zwrocie sum lub zabez-
pieczen ztozonych przez wnioskodawce
na rzecz funduszu oraz uchyla postano-
wienie wydane na podstawie art. 317

§3

Po uprawomaocnieniu si¢ postanowienia
0 ustanowieniu funduszu i podjeciu po-
stepowania dziatowego, sad po wystu-
chaniu uczestnikow powotuje biegtego-
-komisarza sposéréd oséb posiadajacych
odpowiednie kwalifikacje. Biegtym-ko-
misarzem moze by¢ takze osoba prawna.

Obowigzkiem biegtego-komisarza jest
przygotowanie projektu listy wierzytel-
nosci i planu podziatu funduszu oraz
pisemnego uzasadnienia tych dokume-
ntéow.

Do bieglego-komisarza stosuije sie prze-
pisy Kodeksu postepowania cywilnego
o biegtym. Jest on jednak upowazniony
do samodzielnego doreczania, za po-
kwitowaniem, listami poleconymi lub za
posrednictwem sadu pism uczestnikom
postepowania, wzywania ich w ten sam
sposob do sktadania niezbednych wyja-
$nien i oswiadczen na piSmie oraz ich
protokotowania. W razie niezbednej po-
trzeby ustalenia okolicznosci, ktére sg
miedzy uczestnikami sporne, na wnio-
sek komisarza-biegtego sad przeprowa-
dzi stosowne postepowanie dowodo-
we.

Sad moze powierzy¢ biegtemu-komisa-
rzowi zarzgdzanie kwotami, z ktérych
ustanowiono fundusz. Do zarzadu sto-
suje sie odpowiednio przepisy o zarzg-
dzie nieruchomos$ci w postepowaniu
egzekucyjnym. Dochéd uzyskany z za-
rzadu funduszem jest do niego dolicza-
ny.

W razie ujawnienia sie, w toku przygo-
towania projektu listy wierzytelnosci
i planu podziatu funduszu, sporu miedzy
uczestnikami co do istnienia lub wyso-
kosci zgtoszonego roszczenia, sagd po
przeprowadzeniu rozprawy moze orzec
0 skierowaniu sporu na droge procesu
oraz o wylgczeniu w planie podziatu
sumy potrzebnej na zaspokojenie rosz-
czenia po rozstrzygnieciu tego sporu.
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Art. 320. § 1.

§ 2.

§ 3.

§ 4.

§ 5.

§ 6.

§ 7.

Art. 321. § 1.

§ 2.

Sad zarzadza podanie do publicznej
wiadomosci informacji o ustanowieniu
funduszu i otwarciu postepowania dzia-
fowego oraz wzywa zainteresowanych,
aby zgtosili swe roszczenia w terminie
6 miesiecy od opublikowania wezwania.
W wezwaniu nalezy zamie$ci¢ poucze-
nie o skutkach niezgloszenia roszczenia
w terminie.

Ogloszenie powinno by¢ opublikowane
w piSmie ukazujgcym sie w siedzibie
sadu i w jednym pi$émie poczytnym na
catym obszarze panstwa. Moze ono by¢
podane do wiadomo$ci takze w inny
sposoOb, dostosowany do zdarzenia, kto-
re stanowi podstawe roszczen.

W przypadku gdy zainteresowanymi
w uczestnictwie w postepowaniu dzia-
fowym moga byé, w znacznej mierze,
osoby majgce miejsce zamieszkania lub
siedzibe w innych parstwach, sad dore-
cza tekst ogtoszenia przedstawicielst-
wom dyplomatycznym lub konsularnym
tych panstw w Rzeczypospolitej Pol-
skiej, z prosba o podanie tego ogtosze-
nia do publicznej wiadomosci w tych
panstwach. Koszty tego ogtoszenia po-
nosi wnioskodawca.

Sad moze odstapi¢ od ogtoszenia, jezeli
jest oczywiste, ze wszyscy wierzyciele
zgtosili juz swe roszczenia.

Roszczenia nie zgloszone w terminie nie
beda uwzglednione w liscie wierzytel-
nosci i planie podziatu. Sad na wniosek
zgtaszajgcego po terminie, jednak nie
po6zniej niz do zatwierdzenia planu po-
dziatu, moze 2z usprawiedliwionych
przyczyn przywrdcic¢ termin do zgtosze-
nia; przepisy art. 168—172 Kodeksu
postepowania cywilnego stosuje sig od-
powiednio.

Zgtoszenie roszczenia przerywa bieg
przedawnienia.

Wierzyciel zglaszajgcy swe roszczenie
po ustanowieniu funduszu moze zadaé
Zmiany prawomocnego postanowienia
o ustanowieniu funduszu, jezeli jest to
niezbedne do ochrony jego praw. Po-
stanowienie w przedmiocie zmiany sad
wydaje po przeprowadzeniu rozprawy;
na postanowienie przystuguje rewizja.

Po uptywie terminu do zgtoszen, jezeli
byt on wyznaczony, biegly-komisarz
sporzadza projekt listy wierzytelnosci
i planu podziatu funduszu. Po wstepnym
sprawdzeniu sad zarzadza ich dorecze-
nie uczestnikom i wzywa ich do zgtosze-
nia, w ciggu miesigca, uwag i zarzutéw
na pisémie. W planie podziatu uwzglednia
sie rowniez sumy roszczen spornych, co
do ktérych nie zapadlo jeszcze prawo-
mocne rozstrzygnigcie.

Jezeli uwag lub zarzutéw nie zgtoszono,
sad zatwierdza liste wierzytelnosci i plan
podziatu na posiedzeniu niejawnym. Dla
rozpoznania zgtoszonych uwag lub za-
rzutéw sgd wyznacza rozprawe. W razie
potrzeby sad moze poleci¢ biegtemu-
-komisarzowi wprowadzenie zmian do
listy wierzytelnosci i planu podziatu. Za-
twierdzenie zmienionej listy wierzytel-

Art. 322.

Art. 323. § 1.

Art. 324. Wznowienie postepowania,

Art. 325.

§ 3.

§ 4.

§1.

§ 2.

§ 3.

§ 4.

§ 2.

noéci i planu- podziatu nastepuje po
przeprowadzeniu rozprawy.

Jezeli ujawni sie spor o zasadno$¢ lub
wysokos$é roszczenia wigczonego do li-
sty wierzytelno$ci i planu podziatu, sad
stosuje odpowiednio art. 319 § 5.

Na postanowienie zatwierdzajace liste
wierzytelnosci i plan podziatu przystu-
guje rewizja. Rewizje ztozy¢ moze row-
niez wierzyciel nie uczestniczacy dotad
w postepowaniu, jezeli zgtosi rowno-
cze$nie swe roszczenie, a istniejq pod-
stawy do przywrdcenia mu terminu do
zgloszenia roszczenia.

Zatwierdzony prawomocnym postano-
wieniem plan podziatu funduszu ma
moc tytutu egzekucyjnego i stanowi
podstawe do dokonania wyptat z fun-
duszu; w razie potrzeby sad nadaje mu
klauzule wykonalnoséci.

Sad moze powierzy¢ dokonanie wypftat
biegtemu-komisarzowi, ktéry jest obo-
wigzany zlozy¢ sadowi sprawozdanie.

Sumy wydzielone na zaspokojenie rosz-
czen spornych przekazuje sie do depo-
zytu sadowego. Jezeli po uprawomoc-
nieniu si¢ planu podziatu zgtoszg sig inni
wierzyciele, ktéizy nie uczestniczyli do-
tad w postgpowaniu, a po zaspokojeniu
roszczen objetych planem podziatu fun-
dusz nie zostat wyczerpany, sad zarzadzi
sporzadzenie dodatkowej listy wierzyte-
Inoéci i dodatkowego planu podziatu;
przepis art. 321 stosuje si¢ odpowied-
nio.

Po zakornczeniu postepowania dzialo-
wego sgd umarza postepowanie. W po-
stanowieniu 0 umorzeniu postepowania
sad orzeka takze o zwrocie wnioskoda-
wcy nie wykorzystanej czes$ci funduszu;
na postanowienie przystuguje zazalenie.

Sad przyznaje biegtemu-komisarzowi
stosowne wynagrodzenie.

W toku postepowania sad moze zarzg-
dzi¢ wptacenie przez wnioskodawce za-
liczki na poczet wynagrodzenia i wydat-
kéw bieglego-komisarza.

przewidziane

w art. 524 § 2 Kodeksu postepowania cywil-
nego, jest dopuszczalne tylko pod warunkiem
wykazania, ze zainteresowany bez swej winy
nie magt uczestniczy¢ w postepowaniu.

Koszty postepowania o ustanowienie i po-
dzial funduszu ponosi wnioskodawca. Na
pokrycie tych kosz:éw wnioskodawca wpta-
ca ustalong przez sad zaliczke, niezaleznie od
ustanawianego funduszu.

Tytut VIH

Odpowiedzialno$¢ za szkode wyrzadzong
zanieczyszczeniem ze statkow

Dziat |
Zanieczyszczenia rézne

Art. 326. Z zastrzezeniem przepisOw dziatu ll, armator
odpowiada za szkode wyrzagdzong komukol-
wiek zanieczyszczeniem pochodzacym ze
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Art. 327.

Art. 328.

statku w 2zwigzku z przewozem tadunkéw,
eksploatacjq statku lub zatapianiem w morzu
odpaddéw i innych substanciji.

§ 1. Armator nie ponosi odpowiedzialno$ci,
jezeli szkoda powstata wskutek sity wy-
zszej, wylgcznej winy umysinej osoby
trzeciej albo wadliwego dziatania lub
zaniechania organéw odpowiedzial-
nych za utrzymanie $wiatel lub innych
urzadzen nawigacyjnych.

Jezeli szkoda wynikta z winy umysinej
poszkodowanego, odpowiedzialno$é
armatora w stosunku do tej osoby jest
wytgczona; w razie razgcego niedbalst-
wa poszkodowanego odpowiedzial-
no$¢ armatora moze byé wylaczona
w calos$ci lub odpowiedniej czesci.

Jezeli szkoda zostata wyrzadzona zanieczysz-
czeniem pochodzacym z dwdch lub wiecej
statkow, ich armatorzy odpowiadajg solidar-
nie za szkode.

§ 2.

Art. 329. § 1. Przez szkode wyrzadzong zanieczyszcze-

Art. 330.

Art. 331.

Art. 332.

niem rozumie sie szkode wyrzadzong dzia-
faniem substancji zanieczyszczajgcych, jak
rowniez celowym uzyciem $rodkéw zapo-
biegawczych zastosowanych po zdarzeniu
powodujacym zanieczyszczenie.

Naprawianie szkody wyrzadzonej zanie-
czyszczeniem obejmuje straty poniesio-
ne przez poszkodowanego oraz korzy-
éci, ktére moglby osiggnaé, gdyby mu
szkody nie wyrzadzono, tacznie z korzy-
$ciami, ktdre mogiby osiagnaé, gdyby
nie nastapilo zanieczyszczenie Srodowi-
ska. Naprawianie szkody obejmuje réw-
niez zwrot kosztu srodkow zapobiegaw -
~ czych, o ktérych mowa w § 1, oraz
niezbednych wydatkéw i naktadéw,
ktore zostaty lub bedg poniesione w celu
przywrécenia $rodowiska do stanu
sprzed zanieczyszczenia.

Nie mozna wylaczyé ani ograniczyé z gory
odpowiedzialnoéci  okre$lonej w art.
326—329.

Kazdy, kto w celu zapobiezenia szkodzie
w $Srodowisku, spowodowane] zanieczysz-
czeniem ze statku, ponidst niezbedne wyda-
tki, moze zagda¢ ich zwrotu od armatora, ktory
odpowiada za zanieczyszczenie.

§ 1. Organ administracji morskiej moze z3-
daé¢ od armatora, ktdéry odpowiada za
zanieczyszczenie $rodowiska, przywro-
cenia tego $rodowiska do stanu sprzed
zanieczyszczenia.

Gdyby przywré6cenie $rodowiska mors-
kiego do stanu sprzed zanieczyszczenia
bylo dla armatora niemozliwe lub nad-
miernie utrudnione, moze on zwolni¢ sie
z tego obowigzku przez zwrot niezbed-
nych kosztéw i naktadéw, ktére zostaty
lub bedgq musialy by¢ w tym celu ponie-
sione przez organ administracji morskiej
lub osoby trzecie.

Dziat ll

§ 2.

§ 2.

Zanieczyszczenia ze statkOw przewozacych oleje

Art. 333.

Rozdziat 1
Odpowiedzialno$¢ za szkode

§ 1. Do odpowiedzialno$ci za szkode wy-
rzadzong przez wyciek lub usunigecie

Art. 334.

Art. 335.

Ant. 336.

Art. 337.

oleju ze statku przewozacego olej luzem
jako tadunek stosuje si¢ Migdzynarodo-
wa konwencje o odpowiedzialnosci cy-
wilnej za szkody spowodowane zanie-
czyszczeniem  olejami, sporzadzong
w Brukseli dnia 29 listopada 1969r. (Dz.
U. z 1976 r. Nr 32, poz. 184), zwana
dalej ,, Konwencja o odpowiedzialnosci
cywilnej”, zmieniong Protokolem do
Miedzynarodowej konwencji o odpo-
wiedzialnosci cywilnej za szkody spo-
wodowane zanieczyszczeniem olejami,
sporzadzonym w Londynie dnia 19 lis-
topada 1976 r. (Dz. U. 21986 r. Nr 20,
poz. 104).

Uzyte w przepisach niniejszego dziatu
okreslenia ,statek”, , wiasciciel”, , panstwo
rejestracji statku”, ,,olej”, ,,szkoda spowo-
dowana zanieczyszczeniem” — odpowia-
dajg znaczeniu, jakie im nadano w Kon-
wencji o odpowiedzialnosci cywilne;j.

§ 2

§ 3. Przepisy, o ktorych mowa w § 1, maja
rowniez zastosowanie do statkéw, ktére
nie sg zarejestrowane w zadnym
z panstw-stron Konwencji o odpowie-
dzialnosci cywilnej ani nie podnosza
bandery ktéregokolwiek z tych parstw,
jezeli szkoda spowodowana zanieczysz-
czeniem powstata na terytorium Rzeczy-
pospolitej Polskiej, w tym na jej morzu
terytorialnym.

§ 1. Wiasciciel statku o polskiej przynalezno-
$ci, przewozacego wiecej niz 2000 ton
oleju luzem jako tadunek, jest obowigza-
ny posiadaé zabezpieczenie finansowe
odpowiedzialno$ci za szkode spowodo-
wang zanieczyszczeniem, stwierdzone

odpowiednim certyfikatem.

§ 2. Certyfikaty, o ktérych mowa w § 1,
wystawia dyrektor urzedu morskiego. Za
wystawienie lub poswiadczenie certyfi-

katéw pobiera si¢ opflaty.

Statek, o ktorym mowa w art. 334§ 1, nie
moze by¢ uzywany w zegludze, jesli nie
posiada certyfikatu stwierdzajgcego za-
bezpieczenie finansowe odpowiedzial-
nodci za szkode spowodowang zanie-
czyszczeniem.

§1.

§ 2. Certyfikat powinien by¢ przechowywa-

ny na statku.

Zaden statek przewozacy ponad 2000 ton
oleju luzem jako tadunek nie moze wej$¢ do
portu polskiego ani go opuscié, a takze korzy-
sta¢ z urzadzen przetadunkowych na teryto-
rium Rzeczypospolitej Polskiej, w tym na jej
morzu terytorialnym, jesli nie posiada cer-
tyfikatu stwierdzajgcego zabezpieczenie fina-
nsowe odpowiedzialnosci za szkode wyrzg-
dzong zanieczyszczeniem, wydanego lub po-
$wiadczonego przez wlasciwy organ paristwa
rejestracji statku.

Dyrektor urzedu morskiego moze wydaé cer-
tyfikat stwierdzajacy zabezpieczenie finanso-
we odpowiedzialnosci za szkode spowodo-
wang zanieczyszczeniem wiascicielowi stat-
ku nie zarejestrowanego w zadnym z paristw-
-stron Konwencji o odpowiedzialnosci cywil-
nej, jezeli udowodni on, ze dysponuje wystar-
czajgcym zabezpieczeniem finansowym tej
odpowiedzialnosci.
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Art. 338. Minister Transportu i Gospodarki Morskiej

Art. 339.

okredli, w drodze rozporzadzenia, warunki
i tryb wydawania lub poswiadczania certyfi-
katow, wzor certyfikatu oraz wysoko$é po-
bieranych optat.

Kontrole nad przestrzeganiem przepiséw o za-
bezpieczeniu finansowym odpowiedziainoéci
za szkode spowodowang zanieczyszczeniem
sprawujg dyrektorzy urzedow morskici.

Rozdziatl 2

Migdzynarodowy Fundusz Odszkodowan za Szkody
Spowodowane Zanieczyszczeniem Olejami

Art. 340. § 1. Do dochodzenia roszczerr wobec Mie-

Art.

Art.

Art.

Art,

341.

342.

343.

344,

dzynarodowego Funduszu Odszkodo-
war za Szkody Spowodowane Zanie-
czyszczeniem Olejami, zwanego dalej
,-Miedzynarodowym Funduszem’’, sto-
suje si¢ Miedzynarodowa konwencije
o utworzeniu Miedzynarodowego Fun-
duszu Odszkodowarn za Szkody Spowo-
dowane Zanieczyszczeniem Olejami,
sporzgdzong w Brukseli dnia 18 grudnia
1971 1. (Dz.U. 21986 1. Nr 14, poz. 79).

§ 2. Z roszczeniem do Miedzynarodowego
Funduszu mozna wystgpi¢, gdy nie zo-
stalo ono zaspokojone na podstawie
Konwencji o odpowiedzialnosci cywil-
nej, poniewaz:

1) nie istnieje odpowiedzialno$¢ za
szkode w mysl Konwencji o odpo-
wiedzialnosci cywilnej (art. 333§ 1),

2) wiasdciciel statku lub jego gwarant
jest niezdolny do wypetnienia w ca-
fosci swego zobowigzania,

3) wysokos$é szkody przekracza granice
odpowiedzialnos$ci wiasciciela statku.

Prawnym przedstawicielem Migdzynarodo-
wego Funduszu jest jego dyrektor lub osoba
przez niego upowazniona.

Osoba importujaca do Polski olej drogg mors-
ka jest obowigzana do sktadania Migedzynaro-
dowemu Funduszowi corocznych sprawo-
zdani, a osoba importujgca 150 tys. ton tego
oleju lub wiecej uiszcza na rzecz Funduszu
wklady, stosownie do art. 10 i 11 konwencji,
o ktérej mowa w art. 340 § 1.

W przypadku szkody spowodowanej zanie-
czyszczeniem olejowym urzgd morski, na 23-
danie poszkodowanego, jest obowigzany
stwierdzi¢ zaistnienie wypadku i udostepnic
dokumentacje tej szkody.

Minister Transportu i Gospodarki Morskiej
okresli tryb postepowania organdw administ-
racji morskiej w zakresie przygotowania do-
kumentacji szkody uzasadniajacej odpowie-
dzialnoéé¢ Miedzynarodowego Funduszu.

Dziat 11l

Postepowanie w sprawach roszczen i ograniczenia

odpowiedzialno$ci

Art. 345. W sprawach o roszczenia odszkodowawcze

dochodzone na podstawie przepiséw niniej-
szego tytulu jest wylacznie wilasciwy Sad
Wojewoddzki w Gdarisku.

Art. 346. § 1. W odniesieniu do roszczen dochodzo-

nych na podstawie rozdziatu 1 dziatu |l
wiasciciel statku lub osoba dajgca za-
bezpieczenie finansowe jego odpowie-

dzialnosci moze skorzystaé z ogranicze-
nia odpowiedzialnosci, jezeli w poste-
powaniu sgdowym zostanie ustanowio-
ny fundusz ograniczenia odpowiedzial-
nosci, zgodnie z art. V Konwencji o od-
powiedzialno$ci cywilnej.

§ 2. Wiasciciel statku lub osoba dajaca zabez-
pieczenie finansowe ponosi koszty proce-
su zwigzanego z dochodzeniem roszcze-
nia podlegajacego ograniczeniu i odpo-
wiada za odsetki od tego roszczenia po-
nad granice odpowiedzialno$ci, okreslong
zgodnie z Konwencja o odpowiedzialno-
$ci cywilnej; jednakze jezeli fundusz ogra-
niczenia odpowiedzialnosci  zostanie
utworzony przez zlozenie do dyspozycji
sadu odpowiedniej sumy pienieznej, to
skladajacy nie odpowiada za odsetki po-
wstate po zlozeniu tej sumy.

§ 3. Do postgpowania w sprawach o usta-
nowienie funduszu ograniczenia odpo-
wiedzialnoéci na podstawie Konwencji
o odpowiedzialnosci cywilnej i o podziat
tego funduszu stosuje sie odpowiednio
przepisy dziatu Il tytutu VII.

Art. 347. Na wniosek osoby tworzacej fundusz lub

kazdego z wierzycieli sad wezwie do udziatu
w postepowaniu Miedzynarodowy Fundusz.

Art. 348. § 1. Orzeczenia wydane na podstawie Kon-

wencji o odpowiedzialno$ci cywilnej sq
wykonalne w Rzeczypospolitej Polskiej
(art. X Konwencji o odpowiedzialnosci
cywilnej), przy zastosowaniu odpowie-
dnich przepiséw Kodeksu postepowa-
nia cywilnego.

§ 2. Do wniosku o nadanie klauzuli wykona-
Inoéci nalezy dotaczy¢:

1) oryginat orzeczenia lub urzedowo

poswiadczony odpis orzeczenia,

a takze poswiadczone w ten sam

sposOb tlumaczenie na jezyk polski,

2) o$wiadczenie wiasciwych organéw
panstwa siedziby sadu, ktory wydat
orzeczenie, ze zostato ono wydane
na podstawie Konwencji o odpowie-
dzialnosci cywilnej oraz ze jest ono
wykonalne w tym panstwie.

§ 3. Przepisy § 1 i 2 stosuje sie odpowiednio
do orzeczehh wydanych na podstawie
Miedzynarodowej konwencji o utwo-
rzeniu Miedzynarodowego Funduszu
Odszkodowan za Szkody Spowodowa-
ne Zanieczyszczeniem Olejami.”;

20) uzyte w ustawie — Kodeks morski w réznych przypadkach

wyrazy ,,Minister — Kierownik Urzedu Gospodarki Mors-
kiej”" zastepuje sig uzytymi w tych samych przypadkach
wyrazami ,,Minister Transportu i Gospodarki Morskiej”.

Art. 2. Postepowanie sagdowe w sprawie zmiany lub

uchylenia dyspaszy, wszczete przed wejSciem w zycie niniej-
szej ustawy na podstawie § 13 rozporzadzenia Ministra
Zeglugi z dnia 15 wrzeénia 1966 r. w sprawie powolywania
dyspaszerow i postepowania dyspaszerskiego (Dz. U. Nr 44,
poz. 267), toczy sie wedtug przepisdw dotychczasowych.

Art. 3. Przepisy Kodeksu morskiego dotyczgce ustano-

wienia funduszu ograniczenia odpowiedzialno$ci i jego
podziatu stosuje si¢ do spraw wszczetych po dniu wejécia
w zycie niniejszej ustawy.

Art. 4. Ustawa wchodzi w zycie po uplywie miesigca

od dnia ogloszenia.

Prezydent Rzeczypospolitej Polskiej: L. Walesa



