C 421/16 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej 24.11.2014

Strona pozwana: Rzeczpospolita Polska (przedstawiciel: B. Majczyna, pelnomocnik)

Sentencja

1) W zwigzku z brakiem ustanowienia obowigzku powiadomienia wlasciwych wladz polskich o lokalizacji upraw organizmdw
zmodyfikowanych genetycznie zgodnie z czgscig C dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2001/18/WE z dnia 12 marca
2001 r. w sprawie zamierzonego uwalniania do srodowiska organizmdw zmodyfikowanych genetycznie i uchylajgcej dyrektywe Rady
90/220/EWG, brakiem ustanowienia rejestru tej lokalizacji oraz brakiem podania do publicznej wiadomosci informacji o niej
Rzeczypospolita Polska uchybita zobowigzaniom cigzgcym na niej na mocy art. 31 ust. 3 lit. b) tej dyrektywy.

2) Rzeczpospolita Polska zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

() DzU. C 3362z 16.11.2013.

Wyrok Trybunalu (dziewigta izba) z dnia 2 pazdziernika 2014 r. — (wniosek o wydanie orzeczenia
w trybie prejudycjalnym ztozony przez Hof van Cassatie van Belgié — Belgia) — Vlaams Gewest
przeciwko Heidi Van Den Broeck

(Sprawa C-525[13) (')

[Odestanie prejudycjalne — Wspélna polityka rolna — Rozporzgdzenie (WE) nr 2419/2001 —
Zintegrowany system zarzqdzania niektérymi systemami pomocy i ich kontroli — Wniosek o przyznanie
pomocy obszarowej — Artykut 33 — Sankcje — Nieprawidlowosci popelnione umyslnie]

(2014/C 421/22)
Jezyk postgpowania: niderlandzki

Sad odsylajacy

Hof van Cassatie van Belgi¢

Strony w postepowaniu gtéwnym

Strona skarzgca: Vlaams Gewest

Strona pozwana: Heidi Van Den Broeck

Sentencja

Artykut 33 akapit pierwszy rozporzgdzenia Komisji (WE) nr 2419/2001 z dnia 11 grudnia 2001 r. ustanawiajgcego szczegdtowe
zasady stosowania zintegrowanego systemu zarzgdzania i kontroli niektdrych wspdlnotowych systeméw pomocy ustanowionych
rozporzgdzeniem Rady (EWG) nr 3508/92, ze zmianami wprowadzonymi rozporzgdzeniem Komisji (WE) nr 118/2004 z dnia
23 stycznia 2004 r., nalezy interpretowal w taki sposéb, ze w przypadku stwierdzenia umysinej nieprawidtowosci we wniosku
0 przyznanie pomocy obszarowej nalezy pozbawic rolnika calej kwoty pomocy, do ktdrej bytby uprawniony w zastosowaniu systemu
pomocy, w ramach ktérego zostat ztozony ten wniosek i w ramach ktorego przystugiwataby pomoc w odniesieniu do grupy upraw, ktdrej
dotyczyta ta nieprawidtowosc.

()  DzU.C 377 z 21.12.2013.



