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Skarga wniesiona w dniu 9 grudnia 2015 r. - PTC Therapeutics International EMA
(Sprawa T-718/15)
(2016/C 059/42)
Jezyk postepowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: PTC Therapeutics International Ltd (Dublin, Irlandia) (przedstawiciele: M. Demetriou, QC, C. Thomas,
Barrister, G. Castle, B. Kelly i H. Billson, Solicitors)

Strona pozwana: Europejska Agencja Lekéw (EMA)

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Europejskiej Agencji Lekéw EMA[[722323/2015 o udzieleniu dostepu osobie trzeciej
do informacji o produktach leczniczych, zgodnie z rozporzadzeniem (WE) nr 1049/2001 w sprawie publicznego
dostepu do dokumentéw Parlamentu Europejskiego, Rady i Komisji (Dz.U. 2001 L 145, s.43) jako ze dotyczy ona
poufnych informacji handlowych, kt6rych ujawnienie naruszy prawa skarzacej a prawo UE zabrania takiej decyzji;

— przekazanie zaskarzonej decyzji z powrotem do EMA w celu ponownego rozpatrzenia w zakresie sformulowania
poufnych fragmentéw w uzgodnieniu ze skarzgca; oraz

— obcigzenie EMA kosztami niniejszego postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi pigé zarzutéw.

1. Zarzut pierwszy dotyczacy tego, iz sporny dokument podlega ochronie na mocy art. 4 ust. 2 lub art. 4 ust. 3
rozporzadzenia (WE) nr 1049/2001.

2. Zarzut drugi dotyczacy tego, iz sporny dokument stanowi w calosci poufna informacje handlows, ktéra podlega
ochronie na mocy art. 4 ust. 2 rzeczonego rozporzadzenia.

3. Zarzut trzeci dotyczacy tego, iz ujawnienie dokumentu naruszyloby proces decyzyjny EMA.
4. Zarzut czwarty dotyczgcy tego, iz EMA nie przeprowadzita wymaganego prawem wywazenia interesow.

5. Zarzut piaty dotyczacy tego, iz wynikiem odpowiedniego wywazenia intereséw wymaganego prawem bylaby decyzja
o nieujawnianiu zadnej z czesci dokumentu.

Odwolanie wniesione w dniu 8 grudnia 2015 r. przez LP od postanowienia wydanego w dniu
28 wrze$nia 2015 r. przez Sad do spraw Sluzby Publicznej w sprawie F-73/14

(Sprawa T-719/15 P)
(2016/C 059/43)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Whnoszgcy odwoltanie: LP (Haga, Niderlandy) (przedstawiciel: adwokat M. Velardo)

Druga strona postgpowania: Europejski Urzad Policji (Europol)
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Zadania
Wnoszgcy odwolanie wnosi do Sadu o:

— uchylenie postanowienia z dnia 28 wrze$nia 2015 r. w sprawie F-73/14 i wydanie rozstrzygniecia w sprawie lub
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad do spraw Stuzby Publicznej;

— obcigzenie Europolu kosztami postepowania w obu instancjach.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie odwotania wnoszacy odwolanie podnosi jeden zarzut, ze zaskarzone postanowienie jest obarczone szeregiem
naruszen prawa i jest niezgodne z prawem Unii Europejskiej, w szczegdlnosci w zakresie obowigzku uzasadnienia,
obowiazku starannosci i oczywistego bledu w ocenie.

Skarga wniesiona w dniu 4 grudnia 2015 r. - Komisja/CINAR
(Sprawa T-720/15)
(2016/C 059/44)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Europejska (przedstawiciele: D. Waelbroeck, adwokat, A. Duron, adwokat, S. Delaude,
pelnomocnik, L. Di Paolo, pelnomocnik, oraz J. Estrada de Sola, pelnomocnik)

Strona pozwana: CINAR Ltd (Londyn, Zjednoczone Krélestwo)

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:
— zobowiazanie strony pozwanej do zwrotu kwoty 25 616 GBP stronie skarzacej;

— zobowiazanie strony pozwanej do zaplaty odsetek od kwoty gléwnej 25 616 GBP w wysokosci odpowiadajacej stopie
stosowanej przez Europejski Bank Centralny do jego podstawowych operacji refinansowania, obowigzujacej w dniu
1 grudnia 2005 r. (2,09 %), powickszonej o 1,5 punktu procentowego, za okres od dnia 6 grudnia 2005 r. do dnia
otrzymania kwot podlegajacych zwrotowi, oraz

— obcigzenie strony pozwanej wszystkimi kosztami niniejszego postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzgca podnosi jeden zarzut twierdzac, ze strona pozwana naruszyla swoje zobowigzania
umowne dotyczace uzasadnienia spornych kosztéw. Poniewaz wklad finansowy, jaki powinna wnie$¢ strona pozwana jest
nizszy od catkowitej kwoty wyplaconej przez strong skarzaca z tytutu zaliczki, strona skarzaca twierdzi, ze na podstawie
umowy strona pozwana jest zobowiazana do zaplaty naleznej kwoty.

Skarga wniesiona w dniu 4 grudnia 2015 r. — Interessengemeinschaft privater Milchverarbeiter
Bayerns/Komisja

(Sprawa T-722/15)
(2016/C 059/45)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Interessengemeinschaft privater Milchverarbeiter Bayerns e.V. (Mertingen, Niemcy) (przedstawiciele:
C. Bittner und N. Thies, adwokaci)



