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Odwolanie od wyroku Sadu (pierwsza izba) wydanego w dniu 29 kwietnia 2015 r. w sprawie T-9/13,
The National Iranian Gas Company/Rada, wniesione w dniu 13 lipca 2015 r. przez The National
Iranian Gas Company

(Sprawa C-359/15 P)
(2015/C 294/58)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Whnoszgca odwotanie: The National Iranian Gas Company (przedstawiciele: adwokaci E. Rosenfeld i S. Perrotet)

Druga strona postgpowania: Rada Unii Europejskiej

Zadania wnoszacej odwolanie

— uchylenie wyroku Sadu Unii Europejskiej (pierwsza izba) w sprawie T-9/13, doreczonego wnoszacemu odwotanie
w dniu 5 maja 2015 r., ktérym Sad oddalil skarge o stwierdzenie niewazno$ci wniesiong przez spétke National Iranian
Gas Company i obcigzyt ja kosztami postgpowania;

— orzeczenie zgodnie z zadaniami skargi w pierwszej instancji;

— obciazenie strony pozwanej kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie odwotania wnoszaca odwotanie podnosi osiem zarzutow.

Po pierwsze, wnoszaca odwolanie twierdzi, ze Sad naruszyl prawo, stwierdzajac, w pkt 82 zaskarzonego wyroku, ze Rada
przyjeta decyzje 2012/635 (') na podstawie art. 29 TUE i wyciggajac z tego wniosek, w pkt 84 tego wyroku, ze decyzja ta
nie musiala spelnia¢ wymogéw okreslonych w art. 215 ust. 2 TFUE. Sad naruszyl tez prawo, orzekajac, w pkt 90
zaskarzonego wyroku, ze Rada miata prawo przewidzie¢ kompetencje wykonawcze na warunkach okreslonych w art. 291
ust. 2 TFUE. Dodatkowo Rada po raz kolejny naruszyla prawo, uznajac, ze warunki pozwalajace na zastosowanie
postanowien art. 291 ust. 1 TFUE zostaly spelnione. Procedura okre$lona w art. 215 TFUE jest bowiem jedyna procedura
majacg zastosowanie w dziedzinie Srodkéw ograniczajacych. Artykut 291 ust. 2 TFUE nie ma wobec tego zastosowania,
tym bardziej, ze postanowienie to stosuje si¢ wylacznie do $rodkéw, ktére wymagaja Srodkéw wykonawczych. Tymczasem
srodki w postaci zamrozenia funduszy z samej swej istoty nie wymagaja Srodkéw wykonawczych. Tym samym nie sg objete
przedmiotowym zakresem stosowania art. 291 ust. 2 TFUE. Ponadto warunki zastosowania art. 291 ust. 2 TFUE nie zostaly
spelnione, gdyz w zaskarzonych aktach Rada prawidlowo nie uzasadnita potrzeby skorzystania z tej procedury.

Po drugie, wnoszaca odwolanie nie zgadza si¢ ze stwierdzeniem Sadu, ze art. 20 ust. 1 lit. ¢) decyzji 2010413 (%)
w brzmieniu zmienionym decyzjami 2012/35 (°) i 2012/635 oraz art. 23 ust. 2 lit. d) rozporzadzenia nr 267/2012 (*) nie
naruszajg zasad pewnosci i przewidywalnosci prawa, proporcjonalnosci oraz nie godza w jej prawo wlasnosci. Kryterium
istotno$ci pod wzgledem ilosciowym i jakosciowym, do ktorego odwolat si¢ Sad w pkt 61 zaskarzonego wyroku, nie
zostato sformulowane w zaskarzonych aktach. Sad sam stworzyl to kryterium po to, by uwiarygodni¢ zaskarzone akty.
Dodatkowo sam stwierdzil, ze kryterium to jest niejasne, nieprecyzyjne i nieproporcjonalne. Sad naruszyl wiec prawo,
uznajgc, ze fakt, iz wnoszaca odwotlanie dokonuje platnosci na rzecz panstwa iranskiego stanowi wsparcie w rozumieniu
zaskarzonych aktow.

Po trzecie, zdaniem wnoszacej odwolanie Sad naruszyt prawo w pkt 116 i 117 wyroku, stwierdzajac, ze zaskarzone akty
zostaly wystarczajaco uzasadnione, mimo iz sam, w pkt 134 zaskarzonego wyroku, stwierdzil, ze zaskarzone akty nie
zawierajg usciSlent co do trybu i zakresu wsparcia, ktérego udzielanie mu si¢ zarzuca. Ponadto z lektury zaskarzonych
aktéw wnoszaca odwolanie nie byla w stanie zrozumie¢ powodéw, dla ktérych zostala objety sankcjami, co $wiadczy
o tym, ze zaskarzone akty nie zostaly uzasadnione w sposéb wystarczajacy.
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Po czwarte, Sad naruszyl prawo, uznajac, w pkt 141 zaskarzonego wyroku, ze brak weryfikacji sytuacji wnoszacej
odwolanie w przepisanym terminie nie sprawia, ze decyzja o utrzymaniu jej nazwy w wykazie podmiotéw objetych
sankcjami jest niezgodna z prawem, mimo ze 0w obowigzek ma charakter w pelni obiektywny.

Po pigte, Sad naruszyl prawo, uznajac, ze zaskarzone decyzje nie naruszaja praw podstawowych wnoszacej odwolanie i nie
sa nieproporcjonalne, mimo ze zaskarzone decyzje sa niejasne i nieprecyzyjne. Podobnie sformulowane przez Sad
kryterium istotnosci pod wzgledem iloSciowym i jakoSciowym jest catkowicie arbitralne.

Po szoste Sad naruszyl prawo w pkt 163 i 164 zaskarzonego wyroku, stwierdzajac, ze wnoszaca odwolanie udzielala
wsparcia rzadowi iranskiemu, gdyz dokonywala na jego rzecz obowigzkowych platnosci, ktére w rzeczywistosci byly
niczym innym, jak podatkami, za§ wnoszaca odwolanie znajdowala si¢ w sytuacji poréwnywalnej do sytuacji zwyklego
podatnika.

Po siddme, Sad nie stwierdzil, ze Rada naruszylta zasade niedyskryminacji, gdyz objeta wnoszaca odwolanie sankcjami ze
wzgledu na platnosci, jakich dokonywala na rzecz panstwa irafskiego, a nie uczynit tak w przypadku innych
przedsigbiorstw podlegajacych obowigzkowi dokonywania takich platnosci.

Wreszcie, Sad naruszyl prawo w pkt 159 zaskarzonego wyroku ze wzgledu na zastgpienie uzasadnienia.

(')  Decyzja Rady 2012/635/WPZiB z dnia 15 pazdziernika 2012 r. dotyczaca zmiany decyzji 2010/413/WPZiB w sprawie $rodkéw
ograniczajacych wobec Iranu (Dz.U. L 282, s. 58).

() Decyzja Rady 2010/413/WPZiB z dnia 26 lipca 2010 r. w sprawie §rodkéw ograniczajacych wobec Iranu i uchylajaca wspélne
stanowisko 2007/140/WPZiB (Dz.U. L 195, s. 39).

() Decyzja Rady 2012/35/WPZiB z dnia 23 stycznia 2012 r. zmieniajaca decyzje 2010/413/WPZiB w sprawie srodkéw
ograniczajacych wobec Iranu (Dz.U. L 19, s. 22).

()  Rozporzadzenie Rady (UE) nr 267/2012 z dnia 23 marca 2012 r. w sprawie srodkéw ograniczajacych wobec Iranu i uchylajace
rozporzadzenie (UE) nr 961/2010 (Dz.U. L 88, s. 1).

Odwolanie od wyroku Sadu (dziewigta izba) wydanego w dniu 30 kwietnia 2015 r. w sprawie T-259/
13 Francja/Komisja, wniesione w dniu 15 lipca 2015 r. przez Republike Francuska

(Sprawa C-373/15 P)
(2015/C 294/59)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Whoszgca odwolanie: Republika Francuska (przedstawiciele: F. Alabrune, G. de Bergues, D. Colas i C. Candat, pelnomocnicy)

Druga strona postgpowania: Komisja Europejska, Krélestwo Hiszpanii

Zadania wnoszacej odwolanie

— uchylenie cz¢ici wyroku Sadu Unii Europejskiej z dnia 30 kwietnia 2015 1. w sprawie T-259/13 Francja/Komisja;

— definitywne rozstrzygnigcie sporu poprzez stwierdzenie niewazno$ci decyzji wykonawczej Komisji 2013/123/UE
wylaczajacej z finansowania Unii Europejskiej niektére wydatki poniesione przez pafistwa czlonkowskie z tytulu Sekgji
Gwarangcji Europejskiego Funduszu Orientacji i Gwarancji Rolnej (EFOGR), Europejskiego Funduszu Rolniczego
Gwarancji (EFRG) oraz Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju Obszaréw Wiejskich (EFRROW) ()
w zakresie, w jakim wylacza ona z finansowania okreslone wydatki dokonane przez Republike Francuska, dotyczace osi
2 francuskiego programu rozwoju obszaréw wiejskich w odniesieniu do lat finansowych 2008 i 2009, lub odestanie
sprawy do Sadu w celu rozstrzygnigcia sporu;

— rozstrzygnigcie w przedmiocie kosztéw w orzeczeniu koficzacym postepowanie w sprawie.



