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1. Whnioski i zalecenia

1.1.  Europejski Komitet Ekonomiczno-Spoteczny (EKES) zdecydowanie popiera potaczone podejscie i sp6jnos¢ polityki,
aby chroni¢ ekosystemy i zdrowie ludzkie przed niekorzystnymi skutkami zanieczyszczen, a jednoczesnie zapewnié
obywatelom i przemystowi UE wspdlne korzysci. Dlatego z zadowoleniem przyjmuje wniosek dotyczacy przegladu
dyrektywy w sprawie emisji przemystowych (IED) (!) oraz rozporzadzenia w sprawie Europejskiego Rejestru Uwalniania
i Transferu Zanieczyszczen (E-PRTR).

1.2.  EKES jest zdania, ze najblizsze 10 lat bedzie mialo decydujace znaczenie dla ambitnych zalozei Europejskiego
Zielonego tadu 2050, czyli $rodowiska bez zanieczyszczen i toksyn. Dlatego teraz, bardziej niz kiedykolwiek,
potrzebujemy elastycznego i jasnego procesu regulacyjnego.

Odnos$nie do IED:

1.3. W zmienionym art. 15 ust. 3 proponuje si¢ jako nowe domyslne rozwigzanie, aby podmioty wydajace pozwolenia
ustalaly ,mozliwie najbardziej restrykcyjne dopuszczalne wielkosci emisji zgodne z najnizszymi emisjami osiagalnymi
dzigki zastosowaniu w instalacji BAT [najlepszych dostepnych technik]”. EKES uwaza, ze takie wyjasnienie jest pozadane
i zgodne z IED, ktéra ma zapobiegal zanieczyszczeniom u Zrédla. Aby przy wydawaniu pozwolen zastosowad
odpowiednie poréwnanie BAT, nalezy wzia¢ pod uwage dokladny zakres i parametry danej technologii.

() Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2010/75/UE z dnia 24 listopada 2010 r. w sprawie emisji przemystowych
(zintegrowane zapobieganie zanieczyszczeniom i ich kontrola) (Dz.U. L 334 z 17.12.2010, s. 17).
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1.4, Komitet podkresla potrzebg wyjasnienia nastgpujacych kwestii: na jakiej podstawie i wedlug jakich kryteriow
wykonalnosci nalezy przeprowadzi¢ analiz¢ wykonalnosci operatora? Czy — w celu zatwierdzenia tej analizy — oprécz
sprawozdania referencyjnego Wspoélnego Centrum Badawczego (JRC) na temat dokumentéw referencyjnych dotyczacych
najlepszych dostepnych technik (BREF) uwzgledniona zostanie opinia innych dostawcéw technik, organizacji
pozarzadowych i zainteresowanej spolecznosci? Na czym polega rola organu wydajacego pozwolenia?

1.5.  EKES uwaza, ze aby zwigkszy¢ skuteczno$é przepiséw, mozna by wprowadzi¢ nast¢pujace ulepszenia: powiazanie
z kryteriami ustalania BAT (obecny zalacznik III), dzigki ktéremu operatorzy mogliby uzasadnia¢ odpowiednie wzajemne
powigzania pomiedzy réznymi komponentami Srodowiska, ktére moglyby utrudnia¢ osiggniecie proponowanych
poziom6éw BAT-AEL. Wniosek powinien okre$laé maksymalny okres obowigzywania odstepstwa, np. 3/4 lata, tak aby nie
stwarza¢ nadmiernej przewagi konkurencyjnej dla operatoréw korzystajacych z odstepstw w sposéb powtarzalny lub przez
dlugi czas. Konsultacje wstepne z co najmniej trzema niezaleznymi dostawcami technik umozliwilyby uwzglednienie
punktéw widzenia réznych branzowych grup interesu. Nalezy jasniej okresli¢ warunki, np. poprzez przeprowadzenie
pelnej oceny skutkéw proponowanych rozwigzan pod katem maksymalnej zgodnosci z najsurowszymi BAT, w tym
zgodnosci z normami jakosci Srodowiska oraz zgodnosci tej oceny ze strategig ,zero zanieczyszczef”.

1.6.  EKES zdecydowanie zaleca Sciste Sledzenie celéw Zielonego Ladu przy jednoczesnym okresleniu podstawowych
wskaznikow w odniesieniu do réznych celéw komponentéw sektora

1.7.  EKES zgadza si¢ z Europejskim Trybunalem Obrachunkowym, ze nalezy jasno zdefiniowaé zasade ,zanieczy-
szczajacy placi”. Aby zapewnié przejrzystos¢ i kompletno$é danych, oprécz wyrazonego pienigznie stosunku kosztow
gospodarczych do korzysci spolecznych, nalezy takze przeanalizowaé wskazniki kosztéw spolecznych w zestawieniu
z korzysciami spolecznymi i $rodowiskowymi. Korzysci $rodowiskowe powinny uwzglednia¢ korzysci dla zdrowia
i ochrony klimatu. W metodzie kosztéw szkéd nalezy stosowaé wytacznie metody bardziej ochronne, np. metode
Europejskiej Agencji Srodowiska (EEA) polegajaca na wartosci statystycznego zycia, dostosowang do poziomu cen
OECD/USA.

1.8.  EKES uwaza, ze wyzwanie polega nie na okresleniu przelomowych technik (innowacji), lecz raczej na ich wdrozeniu
w skali przemystowej. Kluczowg bariera moze okaza¢ si¢ brak internalizacji kosztéw zewnetrznych. Fundusze uzyskane
z zastosowania pozioméw kosztow szkdd mozna by przeznaczy¢ na ,unijny fundusz usuwania zanieczyszczen
i transformacji przemystowej” lub na inne istniejace fundusze, takie jak fundusze modernizacji i innowacji. Operatorzy
powinni zatem moc ubiega¢ si¢ o wykorzystanie tych funduszy w ramach konkurencyjnego procesu skladania ofert, aby
zapewni¢ zachety do transformacji niezbednej do realizacji zalozen Europejskiego Zielonego tadu. Nalezy dolozy¢
nalezytej starannosci, aby przebudowa i transformacja wspieraly lokalng i zréwnowazong restrukturyzacje gospodarcza,
w pelni zgodng z akceptowalng spolecznie sprawiedliwg transformacja. Wsparcie powinny otrzymywac ustugi i galezie
przemystu, ktére rzeczywiscie przyczyniaja si¢ do realizacji celéw Europejskiego Zielonego tadu. Nalezy zwrdcic
szczegblng uwage na to, by kazdy fundusz utworzony w celu wsparcia transformacji zarzadzany byl na szczeblu UE -
nalezy przy tym unika¢ wszelkich potencjalnych programéw pomocy panistwa i promowaé zharmonizowany
ogdlnoeuropejski system, ktéry bedzie zgodny z zasadg jednolitego rynku UE.

1.9.  Komitet uwaza, ze ochrona klimatu jest wazna i ze ramy przewiduja polaczone podejicie do réznych dostepnych
instrumentow. Przedsiewzigcie Srodkéw zapobiegania zanieczyszczeniom nie powinno zaleze¢ od tego, czy ochrona
klimatu jest uzasadniona ekonomicznie. EKES zdecydowanie popiera polaczone podejscie oraz spdjnosé polityki
zapewniajacej wspdlne korzySci. Artykul 9 ust. 1 ogranicza mozliwosci panstw czlonkowskich w zakresie okreslania
dalszych srodkow dotyczacych operatoréw podlegajacych systemowi handlu emisjami UE (EU ETS), dlatego tez zaleca si¢
jego usuniecie. Usuniecie tego przepisu spowoduje, ze przemyst nie bedzie od razu podlega¢ dopuszczalnej wartoci emisji
gazéw cieplarnianych.

1.10.  EKES uwaza, ze zaktualizowanie europejskiej siatki bezpieczenstwa, aby dostosowaé ja do najnowszych
i najbardziej zaawansowanych standardow BAT, mogloby znacznie poprawi¢ skuteczno$¢ wdrazania BAT i przyniesé
wicksze korzysci dla spoleczenstwa, zwlaszcza dla duzych obiektow energetycznego spalania.

1.11.  Komitet podkresla rowniez potrzebe poprawy réwnych warunkéw dzialania. W przypadku spalania odpadéw
zgodno$¢ z dopuszczalng wartoscia emisji powinna by¢ zapewniona podczas efektywnego czasu operacyjnego, natomiast
operatorzy duzych obiektow energetycznego spalania (LCP) mogg nie uwzgledniaé emisji powstajacych podczas
uruchamiania i wylaczania. Uwaza, ze ewentualne dzialanie podczas awarii urzadzen stuzacych redukeji emisji jest nie do
przyjecia.

1.12. By zapewnié proporcjonalne i jak najbardziej racjonalne pod wzgledem kosztéw wdrozenie dyrektywy, EKES
stanowczo zaleca dostosowanie jej zakresu stosowania w przypadku ekstensywnej hodowli zwierzat gospodarskich do
podstawy zageszczenia populacji, ktérg jest duza jednostka przeliczeniowa inwentarza na hektar. Nalezy odpowiednio
uwzgledni¢ chéw wolnowybiegowy.
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1.13.  Proponuje si¢ szereg mozliwosci poprawy oceny zgodnosci. Szczegblowe informacje okresli jednak akt
wykonawczy, ktéry ma zostaé przyjety dopiero dwa lata po wejsciu w zycie nowej dyrektywy. EKES uwaza, ze to
zdecydowanie za péino oraz ze juz teraz nalezy ustanowil przepisy okreslajace minimalng czestotliwo$¢ kalibracji
urzadzen monitorujgcych oraz wymogi dotyczace pozioméw niepewnosci pomiaru, ktére nie powinny przekraczal
poziomdw osigganych przez najnowocze$niejszy sprzet pomiarowy.

1.14.  Komitet dostrzega pewne zalety wspierania nie tylko stopniowych ulepszeri na poziomie instalacji, gdyz pozadana
jest szybsza i gruntowniejsza zmiana metod produkgji. Jako obszary priorytetowe proponuje si¢ nastepujace dziatania:
produkcjajoszczedno$é energii, jako$¢ wody i ustugi jej dostarczania, transformacja produkgji biatka rolinnego/zwie-
rzgcego oraz innych produktéw zywnosciowych i napojow, gospodarowanie zasobami, zastgpowanie substancji
potencjalnie niebezpiecznych, remediacja/zyznos¢ gleby.

Odnosénie do Europejskiego Portalu Emisji Przemystowych (E-PRTR)

1.15.  Wniosek nie wykorzystuje mozliwosci bardziej efektywnego wykorzystania informacji o wynikach, ktére sg juz
generowane w ramach rocznego sprawozdania zgodnos$ci (art. 14 ust. 1 IED) i sluza celom analizy poréwnawczej
i zgodnosci. Zharmonizowany formularz wejsciowy w ramach obowigzku sprawozdawczego, zawierajacy obowiazkowa
tres¢ rocznego sprawozdania dotyczacego zgodnosci i umozliwiajacy automatyczne pobieranie tych informacji z portalu
EEA, znacznie poprawitby dostep réznych grup uzytkownikoéw koncowych do kluczowych informacji o wynikach na
poziomie UE.

1.16.  EKES podkreslit, Ze w odniesieniu do sekcji dotyczacych systemu zarzadzania Srodowiskowego mozliwe bedzie
uzyskanie lepszego dostepu do informacji o wynikach. Wiele z tych elementéw (np. wykorzystanie zasobéw i ponowne
wykorzystanie wody, zapobieganie powstawaniu odpadéw, zastgpowanie i stosowanie substancji stwarzajacych zagrozenie)
proponuje si¢ juz zglasza¢ w ramach E-PRTR. Tak wigc usprawnienie sprawozdawczosci zwiazanej z IED, aby uwzgledni¢
informacje w portalu, zmniejszyloby obcigzenie administracyjne i zwigkszytoby uzyteczno$¢ tych informacji.

1.17.  Utrzymanie progéw sprawozdawczosci zwickszy obcigzenia administracyjne dla whasciwych organéw ze wzgledu
na dalsze etapy oceny konieczne do sprawdzenia, czy progi zanieczyszczen zostaly przekroczone. Jezeli istnieja dane
z monitoringu, nalezy je wykorzystywad, a tym samym raportowaé, poniewaz w przeciwnym razie przepadng interesujace
informacje o sitach napedowych, ktére doprowadzily do uwolniefi ponizej progéw sprawozdawczosci. Dlatego tez EKES
nie zgadza si¢ z progami sprawozdawczosci.

1.18.  Lista substancji zanieczyszczajacych objetych obowiazkiem sprawozdawczosci nie zmienita si¢ od 2004 roku.
EKES nie jest przekonany, czy opdZnienie sporzadzenia wykazu substancji zanieczyszczajacych zidentyfikowanych jako
potencjalnie niebezpieczne jest wlasciwym rozwiazaniem. Wszystkie substancje zanieczyszczajace wymienione w art. 14 sa
juz objete obowigzkiem sprawozdawczosci. Komitet nie dostrzega warto$ci dodanej odnoszenia si¢ wylgcznie do
zatwierdzonych juz w zalaczniku XIV substancji wzbudzajacych szczegdlnie duze obawy. Jednoczesnie przepisy IED
odnosza si¢ do ,substancji stwarzajacych zagrozenie”. Dlatego tez sadzi, ze nalezy sporzadzi¢ szerszy wykaz substancji
o wlaiciwosciach budzacych obawy. Nalezaloby je wymieni¢ bezposrednio w zalaczniku II do PRTR, w ramach
obowiazkowego zglaszania kodéw odpadéw UE.

1.19.  EKES jest zdania, ze portal EEA powinien umozliwia¢ poréwnywanie ograniczen przewidzianych w pozwoleniach
dla podobnych instalacji (pod wzgledem ochrony $rodowiska i zapobiegania zanieczyszczeniom) — najlepiej na poziomie
globalnym. Zaleca wigczenie informacji, ktére sg juz generowane zgodnie z wymogami IED/BAT i wymogami systemu
zarzadzania Srodowiskowego. Artykut 1 kijowskiego protokotu w sprawie PRTR odnosi si¢ do trojakiego celu PRTR,
ktorym jest zwigkszenie publicznego dostgpu do informacji, ktéry ulatwitby réwniez udzial spoleczenstwa
w podejmowaniu decyzji dotyczacych Srodowiska, a takze przyczynilby si¢ do zapobiegania zanieczyszczeniu Srodowiska
i do jego zmniejszania. Tych dwdch ostatnich celéw nie uwzglednia si¢ w wystarczajacym stopniu.

1.20.  Wreszcie EKES uwaza, Ze przeprowadzenie analizy pordwnawczej efektywnosci Srodowiskowej i promowanie
zgodnosci na poziomie UE, stworzenie obstugi informatycznej i centréw informacyjnych oraz polaczenie wysitkéw w tym
zakresie (budzet i narzedzia) zaspokoiloby znacznie szersze i zréznicowane interesy grup uzytkownikéw koncowych,
a takze zachgciloby przemyst do dalszej wymiany dobrych praktyk zapobiegajacych zanieczyszczeniu.
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2. Kontekst

2.1.  Dyrektywa w sprawie emisji przemystowych (IED) 2010/75/UE jest najwazniejszym instrumentem UE stuzacym
zapobieganiu zanieczyszczeniom u zrédla w sposéb zintegrowany, tak aby osiaggnaé wysoki poziom ogélnej ochrony
Srodowiska w przypadku dzialalnosci przemystowej na duzg skale. Moze ona zatem nadal konkretne znaczenie
deklarowanej w niej strategii ,zero zanieczyszczen”, a takze przyczyni si¢ do poprawy zdrowia. Jej przeglad jest
sprawdzianem dla decydentéw UE, ktérzy musza pokazad, ze powaznie mysla o wprowadzeniu w zycie ambitnych zalozen
Europejskiego Zielonego tadu poprzez konkretne przepisy.

2.2, Oceng zainicjowano w ramach Europejskiego Zielonego Ladu. Wérdd przedstawicieli niektérych stowarzyszen
branzowych operatoréw przemystowych i innych przedstawicieli spoleczenistwa obywatelskiego, a takze w samych
zainteresowanych grupach branzowych istniejg rozbiezne poglady.

2.3, Przedmiotem przegladu jest zmieniony wniosek w sprawie IED wraz z przegladem rozporzadzenia (WE)
nr 166/2006 () w sprawie ustanowienia Europejskiego Rejestru Uwalniania i Transferu Zanieczyszczen (E-PRTR).
Rozporzadzenie to wdraza protokét kijowski w sprawie PRTR EKG ONZ z 2006 r. ()

2.4, Ogilny przeglgd zmienionego wniosku w sprawie IED: deklarowanym celem Komisji Europejskiej (KE) jest
przeksztalcenie prawodawstwa w przyszlosciowe ramy odpowiednie do wsparcia przemiany przemystu niezbednej dla
zielonej transformacji. Opiera si¢ on na nastepujacych gtownych elementach skladowych: 1) poprawa efektywnosci; 2)
innowacje; 3) zasoby i chemikalia, 4) dekarbonizacja. Wdrozenie tych elementéw zalezy bezposrednio od zakresu projektu
[ED, okreslonego w zalaczniku I, ktéry mozna uznaé za piaty element.

2.5.  Ogdlny przeglgd zmienionego wniosku w sprawie E-PRTR: zmieniony wniosek dotyczacy rozporzadzenia w sprawie
przekazywania danych S$rodowiskowych z instalacji przemystowych i ustanowienia Europejskiego Portalu Emisji
Przemystowych ma poprawi¢ integracj¢ strumienia sprawozdawczego dzigki scentralizowanej internetowej bazie danych
(Europejski Portal Emisji Przemystowych EEA (), sprawozdawczosci w zakresie wykorzystania zasobdw i przedstawianiu
informacji w kontekscie. Celem jest uwzglednienie co najmniej 90 % informacji o uwalnianiu. Lista substancji
zanieczyszczajacych i progi sprawozdawczosci uwalniania nie ulegly zmianie.

3. Uwagi ogélne (IED)

3.1.  Gléwne oczekiwania spoleczenistwa obywatelskiego (°) dotycza osiggniecia celéw klimatycznych poprzez polaczone
podejscie (dowodzenie i kontrola oraz ETS), zmiang jego zakresu, wskazniki efektywnosci do kierowania transformacja,
ograniczenie elastycznosci i zwigkszenie ambicji w zakresie pozwole oraz perspektywiczny proces ustalania BAT,
w ktérym na pierwszym miejscu stawia si¢ interesy publiczne.

3.2.  Z punktu widzenia przemystu stanowiska sg bardziej zréznicowane.

3.2.1. W piatym, przekrojowym celu, o ktérym mowa w punkcie 2.4 powyzej, brakuje jednak kluczowego elementu,
a mianowicie dodatkowego zapotrzebowania na energie odnawialng, wykraczajacego poza efektywno$¢ energetyczna.

3.2.2.  Konieczna jest analiza poréwnawcza, ktéra pozwoli uniknaé¢ wielu (od 2 do 4) niezharmonizowanych aktéw
prawnych dotyczacych tych samych emisji, co mogloby prowadzi¢ do dezorientacji. Na przyklad w przypadku nodnikéw
energii ETS wydaje si¢ bardziej motywujacy niz inne réwnolegle obowigzujace przepisy.

3.2.3.  Nalezy usprawni¢, zintensyfikowac i uprosci¢ proces wydawania pozwolen. Aby procedura przebiegala szybko
i sprawnie, nalezy budowa¢ zdolnosci organdéw i lepiej przygotowaé si¢ do procesu. Oczekuje sig, ze propozycja
streszczenia pozwolen pomoze rozwigzaé te problemy.

3.2.4.  Aby szybciej osiggnac cele zapobiegania/redukgji zanieczyszczen, potrzebna jest precyzyjna réwnowaga miedzy
sankcjami (motywacja negatywna) a zachetami, na korzys¢ tych drugich.

Q] Rozporzgdzenie (WE) nr 166/2006 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 18 stycznia 2006 r. w sprawie ustanowienia
Europejskiego Rejestru Uwalniania i Transferu Zanieczyszczen i zmieniajace dyrektywe Rady 91/689/EWG i 96/61/WE (Dz.U. L 33
z 4.2.2006, s. 1).

() https:/[unece.org[environment-policy/public-participation/prtrs-protocol-text

() https:/[industry.eea.curopa.eu/

() https:/[eeb.org/library/ngo-preliminary-assessment-of-the-european-commissions-proposal-for-revised-ied-and-e-prtr
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3.3.  Stowarzyszenia przedstawicieli pracownikéw z zadowoleniem przyjmuja wniosek. Pracownicy sa zaangazowani
w zielong transformacj¢ przemystu i przypominaja, ze nie jest to wyzwanie technologiczne, ale raczej spoleczne. Nalezy
zadba¢ o to, aby szersze korzysci dla spoleczenistwa i pracownikow wynikajace z szerszych dzialan na rzecz zapobiegania
zanieczyszczeniom, niezbednych do realizacji Europejskiego Zielonego tadu, byly w pelni zgodne ze sprawiedliwa
transformacjg. Stowarzyszenia pracownikow uwazaja, ze bardziej rygorystyczne europejskie przepisy dotyczace ochrony
srodowiska i zdrowia ludzkiego wspieraja site roboczg i powstawanie dobrych jakosSciowo miejsc pracy, dzigki ktérym sam
przemyst staje si¢ zrownowazony. Dobrymi przykladami sa np. inicjatywy zwigzane z przejsciem na ekologiczng stal
w Szwecji. Zaostrzone normy emisji zanieczyszczen moga pomoc w przyciagnieciu inwestycji, dzigki ktérym infrastruktura
przemystowa UE bedzie mogla sprostaé strategii ,zero zanieczyszczen”. Stowarzyszenie pracownikdw popiera
przyspieszenie dzialan na rzecz zastgpowania substancji stwarzajacych zagrozenie i niebezpiecznych, ktore s
produkowane i stosowane w dzialalnosci przemystowej. Tym samym popiera wigksza przejrzysto$¢ i przyjazny dla
uzytkownika dostgp do informacji o systemach zarzadzania chemikaliami.

4. Uwagi szczegétowe (przeglad IED)

4.1. Pierwszy element sktadowy: bardziej rygorystyczne stosowanie BAT przy wydawaniu pozwolert

41.1. We wniosku za gléwne niedociggniecie uznaje si¢ fakt, ze wigkszos¢ warunkéw wydawania pozwolen
dostosowuje si¢ do najlagodniejszych pozioméw zanieczyszczen dozwolonych w ramach odpowiednich BAT-AE(P)
L (powigzane poziomy emisji) (art. 15 ust. 3). W zmienionym art. 15 ust. 3 proponuje si¢ jako nowe domyslne rozwiazanie,
aby podmioty wydajace pozwolenia ustalaly ,mozliwie najbardziej restrykcyjne dopuszczalne wielkosci emisji zgodne
z najnizszymi emisjami osiggalnymi dzigki zastosowaniu w instalacji BAT”. EKES uwaza, ze takie wyjasnienie jest pozadane
i zgodne z IED, ktéra ma zapobiegal zanieczyszczeniom u zrddla. Aby przy wydawaniu pozwolen zastosowaé
odpowiednie poréwnanie BAT, nalezy wzig¢ pod uwage dokladny zakres i parametry danej technologii.

4.1.2.  Odwolanie si¢ w ostatnim akapicie do ,restrykcyjnego”, ale technicznie wykonalnego zakresu, uczynitoby go
wewnetrznie spéjnym i bardziej zgodnym z Europejskim Zielonym Ladem.

4.1.3.  Wniosek umozliwia operatorowi analiz¢ ,wykonalnosci osiagnigcia wielkosci mieszczacych si¢ na najbardziej
rygorystycznym kraficu” przedzialu pozioméw emisji powiazanych z BAT (BAT-AEL) oraz ,[ocen¢] wykazujac[a] najlepszy
wynik, jaki moze osiggna¢ instalacja przy zastosowaniu BAT opisanych w konkluzjach dotyczacych BAT”. Niezbedne jest
wyjasnienie tego przepisu (zob. zalecenia).

Przepis dotyczgcy odstepstw (art. 15 ust. 4)

4.1.4.  Odniesienie do zakazu wszelkich odstepstw, ktdre ,moga [...] stanowi¢ zagrozenie” dla zgodno$ci z normami
jakosci Srodowiska, przeklada podejscie ostroznosciowe i prewencyjne na bardziej przejrzyste sformulowania prawne.
Dlatego tez nalezy je poprzel, podobnie jak potrzebe wprowadzenia dodatkowych wymogéw dotyczacych monitorowania
pomiaru oddzialywania na $rodowisko przyjmujace.

Metoda wyjasniajgca sposéb przeprowadzania oceny kosztéw i korzysci

4.1.5.  Metodg¢ oceny kosztéw i korzysci (CBA) proponuje si¢ w nowym zalaczniku II jako cz¢$¢ nowych zasad, ktérych
nalezy przestrzegal przy przyznawaniu odstepstw. Korzysci Srodowiskowe powinny obejmowaé korzysci dla zdrowia
i ochrony klimatu. W metodzie kosztow szkdd nalezy stosowaé wylacznie metody bardziej ochronne, np. metode wartosci
statystycznego zycia EEA dostosowang do poziomu cen OECD[USA na podstawie EEA (raport ETC/ATNI 04/2020) (°).

4.1.6.  Ulepszong metod¢ oceny kosztow i korzySci nalezy réwniez stosowal do ustalania poziomu sankcji
i rekompensat, a takze do okre$lania, co nalezy uznaé za ,ekonomicznie oplacalne” w kontekscie ustalania BAT.
Zastosowanie tej metody do systematycznej internalizacji kosztéw zewnetrznych umozliwitoby réwniez wygenerowanie
dodatkowych $rodkéw, ktore mozna by przeznaczy¢ na wsparcie wdrazania przelomowych, nowych technik.

(®)  https:/[www.eionet.europa.eu/etcs/etc-atni/products/etc-atni-reports/etc-atni-report-04-2020-costs-of-air-pollution-from-european-
industrial-facilities-200820132017


https://www.eionet.europa.eu/etcs/etc-atni/products/etc-atni-reports/etc-atni-report-04-2020-costs-of-air-pollution-from-european-industrial-facilities-200820132017
https://www.eionet.europa.eu/etcs/etc-atni/products/etc-atni-reports/etc-atni-report-04-2020-costs-of-air-pollution-from-european-industrial-facilities-200820132017
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Odnosnie do przeplywu zrzutow Sciekow

4.1.7.  Zaostrza si¢ wymagania dotyczace osiggni¢cia réwnowaznoséci pozioméw ochrony w przypadku posredniego
przepltywu zrzutéw $ciekéw (art. 15 ust. 1). Wigkszos¢ zainteresowanych stron, a mianowicie spoleczenstwo obywatelskie
i branza wodociggowa, popiera raczej zmiany przedstawione w nowym wniosku, poniewaz przewiduje on dodatkowe
warunki dotyczace tego, w jakich okolicznosciach moze doj$¢ do posredniego odprowadzania Sciekéw. Za pozytywne
nalezy uzna¢ podkreslenie réwnowaznosci tadunku zanieczyszczen, ktora w kazdym przypadku pozostaje bez uszczerbku
dla art. 18 (zgodno$¢ z normami jakosci Srodowiska). Aby zakaza¢ rozcieficzania, mozna uzy¢ bardziej zdecydowanych
sformutowan. Natomiast w odniesieniu do listy opornych zanieczyszczen nalezy przyjal zasade ,zerowej tolerancji”,
zgodnie z obowigzkiem zapobiegania pogarszaniu si¢ stanu wdd, ktéry ma zastosowanie w kontekscie ochrony wad.

4.1.8.  Przepis ten méglby mie¢ wigksza warto$¢ dodana, gdyby w kazdym punkcie uwolnienia okreslono docelows
warto$¢ bioeliminacji/biodegradowalnosci, ktéra nalezy osiagnad.

Ograniczenie elastycznosci poprzez aktualizacje siatki bezpieczeristwa UE

4.1.9.  Wprowadzenie wymogu, aby tylko duze obiekty energetycznego spalania (LCP) opalane weglem brunatnym nie
przekraczaly $cistego zakresu BAT-AEL, pozwolitoby unikna¢ rocznego obcigzenia kosztami szkéd dla zdrowia o wartosci
co najmniej 42,2 mld EUR. Biorac pod uwage, ze minimalne wigzace wymogi zawarte w zalaczniku V opierajg si¢ na
danych dotyczacych emisji z lat 2000-2001, EKES uwaza, ze dopuszczalne wielkosci emisji zawarte w zalaczniku V, a takze
przepisy dotyczace systemu zgodnosci, powinny zosta¢ zmienione. Nalezy je dostosowal do rygorystycznych,
powiazanych z BAT pozioméw efektywnosci energetycznej oraz poziomdéw emisji powiazanych z BAT dla LCP
w odniesieniu do spalania wegla kamiennego i brunatnego w zmienionym dokumencie BREF3 z 2017 r. w sprawie LCP. We
wniosku brakuje uzasadnienia przyczyn, dla ktérych nie dokonano przegladu przestarzalej siatki bezpieczenstwa UE.

Pozostate niedociggnigcia negatywnie wplywajgce na skutecznos¢ celéw IED

4.1.10. W tekscie prawnym art. 18 norm jakoSci $rodowiska nalezy okresli¢ jasniejsze Srodki (np. ograniczenie
eksploatacji) wraz z obowigzkiem opartym na wynikach, aby zapewni¢, ze wlasciwy organ bedzie zobowigzany do podjecia
srodkéw zapobiegawczych (np. bufor bezpieczefistwa zgodny z normami jakosci Srodowiska). Pozadane jest wyrazne
powiazanie art. 21 ust. 5 z KPOZP, krajowym planem w dziedzinie energii i klimatu oraz wytycznymi WHO dotyczacymi
jakosci powietrza (). Artykut 3 ust. 6 nalezy odpowiednio zmienil.

Wzmocnione réwne warunki dziatania w zakresie informacji o wynikach i promowania zgodnosci z przepisami

4.1.11.  We wniosku zmarnowano szans¢ na zapewnienie bardziej efektywnego wykorzystania informacji o wynikach,
ktore s3 juz generowane w ramach rocznego sprawozdania na temat zgodnosci (art. 14 ust. 1 IED). Zharmonizowany
formularz wejsciowy dotyczacy obowiazku sprawozdawczego i umozliwiajacy automatyczne pobieranie tych informacji
z portalu EEA znacznie poprawitby dostep do kluczowych informacji o skutecznosci dzialania.

4.1.12.  EKES jest zdania, Ze nalezaloby juz okresli¢ przepisy dotyczace wspierania zgodnosci, takie jak minimalna
czestotliwos¢ kalibracji urzadzen monitorujacych i nieprzekraczalne poziomy niepewnosci pomiaru dostosowane do
najnowoczesniejszych rozwigzan.

Wzmocnione prawa z Aarhus

4.1.13. W niektérych kwestiach zwiazanych z udzialem spofeczefistwa i dostgpem do wymiaru sprawiedliwosci
wprowadzono udoskonalenia, do ktérych przyczynita si¢ réwniez sprawa Komitetu ds. Przestrzegania Konwencji
z Aarhus (°). Nowe gwarancje zawarte w art. 25 dotycza skutecznych $rodkéw zaradczych i dostgpu do wymiaru
sprawiedliwosci, co nalezy przyja¢ z zadowoleniem. EKES uwaza jednak, ze nalezy zmieni¢ przepis art. 25, tak aby
obejmowal on wszelkie dziatania/zaniechania podjete w ramach IED, a nie tylko te zwigzane z art. 24. Ponadto nalezaloby
przeprowadzaé staranne, systematyczne badania, aby sprawdzié, czy i w jakim zakresie o$wiadczenia o poufnosci
informacji biznesowych sa zgodne z odpowiednimi ramami Aarhus.

() https:/[www.who.int/news-room/feature-stories/detailwhat-are-the-who-air-quality-guidelines
(®)  ACCC/C[2014/121 EU: https://unece.orgfacccc2014121-european-union.


https://www.who.int/news-room/feature-stories/detail/what-are-the-who-air-quality-guidelines
https://unece.org/acccc2014121-european-union
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4.2. Drugi element skladowy: wspieranie innowacji

4.2.1.  EKES uwaza, ze wniosek nie przewiduje jasnych narzedzi i zachet, ktére sprzyjalyby znaczacej innowacji. Po
pierwsze niejasny jest cel tej innowacji, poniewaz kluczowe wskazniki efektywnosci oraz cele oparte na wynikach nie sa
okreslone. Niektore przepisy maja na celu sterowanie wprowadzaniem nowych technik. Jednak kryteria stuzace ocenie,
czym jest nowa technika, opieraja si¢ wylacznie na poziomach gotowosci technologicznej (TRL).

4.2.2.  Komitet podkresla, ze wyznaczony na 2050 r. termin przeprowadzenia transformacji jest sprzeczny z celami UE
w zakresie ograniczenia zanieczyszczenia i redukcji emisji oraz z ograniczeniami planety. Juz teraz nalezy okresli¢ cele
posrednie i kluczowe wskazniki efektywnosci w procesie opartym na nauce, a takze wyraznie uwzgledni¢ organizacje
pozarzadowe i inne odpowiednie zainteresowane strony.

4.2.3. Innym zainteresowanym stronom nalezy przyznal oficjalng rol¢ w opracowywaniu planéw transformacji
i w wymianie informacji w ramach unijnego dokumentu referencyjnego dotyczacego najlepszych dostepnych technik
(BREF). Wlasciwszym rozwigzaniem jest lista zainteresowanych stron, w tym EEA, o ktérych mowa w przepisie dotyczacym
Osrodka Innowacji w dziedzinie Transformacji Przemystowej i Emisji Przemystowych (INCITE). Nalezy zacheca¢ do bardziej
zrownowazonego udziatu réznych grup interesu oraz do zaangazowania Srodowisk akademickich i innych organizacji
pozarzadowych zajmujacych si¢ ochrong zdrowia.

4.2.4.  EKES uwaza, ze nalezy opracowaé kluczowe wskazniki efektywnosci z celami o jasno okreslonych ramach
czasowych. Mozna by je doda¢ na przyklad do zalacznika III do IED, ktéry dotyczy kryteriow ustalania BAT. Takie
kluczowe wskazniki efektywnosci mozna wykorzysta¢ do prowadzenia przegladéw dokumentéw BREF, a takze do procesu
planowania transformacji. Przeglady te powinny odbywaé si¢ zgodnie z odpowiednio opracowanym i terminowym
harmonogramem. Ich cele posrednie nalezaloby planowaé z wyprzedzeniem, aby zapewni¢ odpowiednio wczesne sygnaly
i whasciwe wsparcie planowania.

4.2.5.  Komitet proponuje ustanowienie minimalnych zasad gwarantujgcych, Ze zapobieganie zanieczyszczeniom bedzie
mialo pierwszenstwo przed ich ograniczaniem, a takze przeprowadzenie analizy zgodno$ci, aby sprawdzié, czy
zidentyfikowane (nowe) techniki sg zgodne z dorobkiem i wyznaczonymi celami strategii ,zero zanieczyszczen”.

4.3. Tizeci element sktadowy: zasoby i chemikalia

43.1. Artykul 15 ust. 3a wymagajacy, aby dopuszczalne wielkosci efektywnosci Srodowiskowej miescily sig
w przedzialach pozioméw emisji powigzanych z BAT (BAT-AEL) oraz innych poziomdw efektywnosci Srodowiskowej
(BAT-AEPL), nie jest wystarczajaco spojny z wymogiem stosowania BAT przez operatoréw. Powinien on $cisle odpowiadaé
poziomowi przedzialéw BAT-AEPL odnoszacemu si¢ do norm dotyczacych nowych obicktow, w przypadku ktérych
rozréznienie nastgpuje w odpowiedniej konkluzji dotyczacej BAT. EKES z zadowoleniem przyjmuje wzmocnienie roli BAT
w odniesieniu do wykorzystania zasobéw. Sa one nie tylko korzystne dla Srodowiska i zdrowia ludzkiego, lecz takze
stanowig uzasadnienie biznesowe dla operatoréw.

4.3.2.  Stowarzyszenia reprezentujace pracownikéw i organizacje pozarzadowe podkreslaja réwniez korzysci ptynace
z zastgpowania stwarzajacych zagrozenie i niebezpiecznych substancji i z profilaktyki, co ostatecznie prowadzi do
zmniejszenia liczby choréb zawodowych takich jak nowotwory (ktére s3 gléwna przyczyng zgonéw w pracy). Komitet
podkreslil, Ze poprawa dostgpu do informacji o wynikach i ich interpretacji bedzie mozliwa dzigki bezposredniej integracji
z portalem EEA.

4.4. Czwarty element skladowy: wspieranie dekarbonizagji

4.4.1.  Wniosek nie zapewnia dostosowania IED do potrzeb ochrony klimatu. EKES uwaza, ze ochrona klimatu jest
wazna. Komitet zdecydowanie popiera polaczone podejscie oraz sp6jnos¢ polityki zapewniajacej wspdlne korzysci.

4.4.2.  Spoleczefistwo obywatelskie zaproponowato wprowadzenie do tekstu IED nastgpujacych przepiséw: nalezy
doda¢ ,neutralno$¢ klimatyczna” jako dodatkowe kryterium BAT; a art. 9 ust. 1 — usunal. Srodki dekarbonizacji nalezy
okresli¢ takze w planach transformacji, np. 100 g CO,eq/kWh od 1 stycznia 2035 r,, a 0 g CO,eq/kWh najpézniej do
2040 r. Nalezy wprowadzi¢ obowiazek elektryfikacji i przestawienia si¢ na inne paliwo.
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4.4.3.  Przedstawiciele przemystu s3 innego zdania i zamiast tego woleliby, w oczekiwaniu na potencjalne skutki
zaostrzonej dyrektywy EU ETS, przyja¢ indywidualne podejscie do kazdego przypadku. Popieraja propozycje KE, aby
przesuna¢ termin przegladu na polowe 2028 roku. Gléwnym argumentem jest to, ze system EU ETS jest bardziej elastyczny
i umozliwia operatorom samodzielne decydowanie o wdrozeniu oplacalnych dla nich $rodkéw.

4.5. Zmiana lub rozszerzenie zakresu (punkty sektorowe)

Intensywna dziatalnos¢ hodowlana (wigczenie bydta, skorygowane progi dla drobiu i trzody chlewnej)

4.5.1.  KE zaproponowata pewne zmiany w hodowli zwierzat na skal¢ przemystowa opartej na duzych jednostkach
przeliczeniowych inwentarza (DJP) (°). Spodziewa si¢, Ze zwigzane z tym korzysci dla zdrowia wyniosg 5,5 mld EUR
rocznie, przy czym koszty przestrzegania przepisow szacuje si¢ na okoto 265 mln EUR.

4.5.2.  Glowne zmiany dotyczg systemu wydawania pozwolef, przy czym w nowym rozdziale Vla proponuje si¢
uproszczony system wydawania pozwolen. Dla EKES-u kwestiy oczywista nie jest sposdb, w jaki ograniczenie
zanieczyszczenia ma zostaé osiggniete jedynie poprzez rozszerzenie zakresu stosowania. Srodki, ktére nalezy wdrozy¢ za
pomoca ,zasad cksploatacji” (art. 70i), nie sa jeszcze okreSlone. Beda one podlega¢ aktowi delegowanemu Komisji
Europejskiej, przy czym termin ich wdrozenia przypada na rok 2030.

4.5.3.  Glowne obawy spoleczenistwa obywatelskiego dotycza mozliwosci stosowania przez panstwa czlonkowskie
systemu rejestracji, ktory kloci si¢ z wymaganiami okreslonymi w procedurach wydawania pozwolen dla poszczegdlnych
przypadkow (np. stan Srodowiska przyjmujacego, zwlaszcza w przypadku azotandw i rozrzucania obornika). Oznaczaloby
to krok do tylu dla dzialalnosci, ktérg reguluje obecnie punkt 6.6 IED (intensywny chéw $win i drobiu). Brakuje
bezposredniego powigzania z potrzebg spelnienia norm jakosci Srodowiska i zdolnoscig absorpcyjng gruntow. Nalezatoby
takze uwzgledni¢ zanieczyszczenia pochodzace z akwakultury. Wreszcie w rozdziale (art. 70f) uzywa sie niejasnych
sformulowan dotyczacych znaczenia zagadnien.

4.5.4.  Stanowisko zainteresowanych organizacji przedstawicielskich jest nastepujace: wlaczenie chowu bydta wydaje sie
dzialaniem przedwczesnym, poniewaz wartodci emisji zwiazane z rozrzucaniem obornika nie moga by¢ prawidlowo
mierzone; szacuje si¢ je raczej na podstawie rodzaju stosowanego zywienia, a nawet szacunki wskazuja na rozrzut ponad
+[- 100 % wartosci przecigtnej — sa one jeszcze bardziej niepewne w przypadku chowu pastwiskowego, w ktérym emisje sa
rozproszone. Nie ma dostepnego obecnie czy nawet planowanego badania analitycznego JRC. Zauwaza si¢ brak wiedzy
i mozliwo$ci operatoréw w zakresie gromadzenia, dostarczania i sprawozdawczosci tego rodzaju danych.

45.5. Celem dyrektywy w sprawie emisji przemyslowych jest osiagnig¢cie ogdlnie wysokiego poziomu ochrony
Srodowiska w dzialajacych na duzg skalg instalacjach przemystowych. Wniosek KE oznacza, ze przepisy tej dyrektywy beda
obejmowal gospodarstwa rolne przekraczajgce minimalny prég 150 duzych jednostek przeliczeniowych inwentarza
zwierzat gospodarskich bez wzgledu na zastosowana technologie chowu. Zatem w praktyce wiele gospodarstw rodzinnych
wchodzi z tego powodu w zakres stosowania dyrektywy i tym samym powinno podlega¢ takiemu samemu systemowi co
inne dziatajace na duza skale instalacje przemystowe (np. produkujace cement lub stal). By zapewni¢ proporcjonalne i jak
najbardziej racjonalne pod wzgledem kosztéw wdrozenie dyrektywy, EKES zdecydowanie zaleca podniesienie progu dla
gospodarstw prowadzacych chéw bydla na podstawie nowej odpowiedniej oceny skutkéw technologii chowu.

4.5.6. EKES uwaza, ze nalezy doprecyzowal tres¢ zasad eksploatacji (70i), a mianowicie tych, ktére bylyby
najskuteczniejsze w realizacji zalozonych celéw zapobiegania zanieczyszczeniom, a jednoczesnie bytyby proporcjonalne
dla operatoréw. Rozréznia si¢, czy zwierzeta hoduje si¢ tylko sezonowo w obiektach zamknigtych, czy tez nie, oraz jaki
rodzaj Srodkéw nalezy przedsiewzig¢ odnosnie do gospodarowania obornikiem. Komitet zaleca dalsze zachety dla ferm
tuczu, stosujacych najlepsze praktyki w zakresie ochrony $rodowiska, takie jak rolnictwo ekologiczne i inne praktyki
rolnicze, ktére s zgodne z dobrostanem zwierzat i zapewniaja chéw z wybiegiem, zwlaszcza w przypadku ras
przystosowanych do warunkow lokalnych, ras lokalnych i rzadkich. Nowe przepisy powinny promowaé zréwnowazone
praktyki, a nie zachecal do optymalizacji intensywnych metod chowu zwierzat gospodarskich, np. poprzez stosowanie
wickszej liczby $rodkéw ,korica rury” w zakresie kontroli powietrza. Dokument EMAS z 2018 r. w sprawie sektorowego
dokumentu referencyjnego dotyczacego najlepszych praktyk zarzadzania srodowiskowego w sektorze rolnictwa ('°) stanowi
przydatng inspiracj¢ dla kryteriow doskonalosci, ktére moga stuzy¢ jako uzyteczna podstawa do okreSlenia tych
standardow.

() Wartosci DJP okresla si¢ na podstawie zalgcznika Il do rozporzadzenia wykonawczego Komisji (UE) nr 808/2014.

(") Decyzja Komisji (UE) 2018813 z dnia 14 maja 2018 r. w sprawie sektorowego dokumentu referencyjnego dotyczacego najlepszych
praktyk zarzadzania Srodowiskowego, sektorowych wskaznikoéw efektywnosci $rodowiskowej oraz kryteriow doskonalosci dla
sektora rolnictwa na podstawie rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 1221/2009 w sprawie dobrowolnego
udzialu organizacji w systemie ekozarzadzania i audytu we Wspdlnocie (EMAS) (Dz.U. L 145 z 8.6.2018, s. 1), https:/[eur-lex.
europa.eu/legal-content/PL/TXT/?uri=CELEX%3A32018D0813.
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4.5.7.  Rolnictwo jest zlozonym ekosystemem zapewniajgcym — oprécz emisji — oparte na synergii korzysci dla
Srodowiska: mikroklimat, kontrole temperatury, jako$¢ powietrza, rezim hydrologiczny, wychwytywanie dwutlenku wegla,
réznorodnos¢ biologiczng itp., w zwiazku z czym nie mozna ocenia¢ emisji w oderwaniu od innych czynnikéw. Brakuje
szczegbtowego badania analitycznego JRC, nawet w wykazie BREF. Ze wzgledu na duzg liczbe istniejacych technologii,
z ktérych czgs$¢ jest neutralna dla klimatu netto, potrzebna jest bardzo dokladna definicja wersji BAT.

Dziatalno$¢ zwigzana z wydobyciem mineratow

4.5.8.  KE proponuje wlaczy¢ do zakresu kilka rodzajéw dzialalnosci zwiazanej z wydobyciem mineratéw i metali. EKES
popiera to wlaczenie, poniewaz moze ono mie znaczacy wplyw na Srodowisko oraz sprzyja rozsadnemu ekologicznie
poszukiwaniu zasobdéw, ktérych wydobycie odbywatoby si¢ w sposdb jak najbardziej efektywny. Przyczyni si¢ to wiec do
zwigkszenia akceptacji spotecznej. Oczekuje si¢, ze w UE znacznie wzrodnie zapotrzebowanie na mineraly krytyczne, co
oznacza dodatkowa presj¢ na nowg dzialalno$¢ gornicza. W wigkszosci przypadkéw dziatalnos¢ tego rodzaju reguluje sig
juz na poziomie krajowym, a podejscie unijne przyczynitoby si¢ do zapewnienia réwnych warunkéw dzialania.

Wlgczenie produkcji baterii o mocy gigawatogodzin

4.5.9.  Propozycja KE sugeruje wlgczenie do zakresu IED produkgji baterii litowo-jonowych i montazu ogniw/pakietéw
baterii, ktorych zdolno$¢ produkcyjna przekracza 3,5 GWh rocznie. EKES popiera to wlaczenie ze wzgledu na wstepne
ustalenia dotyczgce potencjalnie duzego wplywu, jaki moze mie¢ ta dziatalno$¢, zwlaszcza w odniesieniu do zuzycia wody
i wykorzystania metali niebezpiecznych. Ze wzgledu na elektryfikacje transportu i inne zastosowania jest to sektor szybko
rozwijajacy sie. Nie jest jednak jasne, dlaczego poczatkowa propozycja progu mocy 2,5 GWh zostata obnizona w ostatniej
chwili.

Sktadowanie

4.5.10.  KE proponuje wzmocni¢ wymagania dotyczace skladowania odpadéw, nie jest to wigc rozszerzenie zakresu.
Zapewnienie BAT dla skladowania odpadéw poprawitoby wplyw skltadowania odpadéw na srodowisko i klimat, zwlaszcza
pod katem zapobiegania/wychwytywania emisji metanu. Dyrektywa w sprawie skladowania odpadéw (') obowigzuje od
1999 r., jednak — wbrew jej tresci — dla skladowania odpadéw nie istniejg zadne normy BAT. Wyraznie podkresla si¢
réwniez, ze oczyszczanie biologiczne obejmuje oczyszczanie beztlenowe (w sekcji 5.3). EKES popiera oba te wyjasnienia.

5. Uwagi ogélne (przeglad E-PRTR)

5.1.  Rejestry PRTR maja stuzy¢, jak okresla art. 1 kijowskiego protokotu w sprawie PRTR (zob. punkt 1.19), co najmniej
trzem powiazanym ze sobg celom.

5.2.  EKES uwaza, ze nowoczesne i fatwe w uzyciu portale zawierajace zintegrowane dane maja kluczowe znaczenie dla
zapewnienia $ledzenia postepéw w zapobieganiu zanieczyszczeniom i odpowiedzialnosci publicznej. EKES z zadowoleniem
przyjmuje niektére nowe przepisy, takie jak systematyczna sprawozdawczo$¢ obejmujaca wklad (zuzycie, materialy, wplyw
na laficuch dostaw), umieszczanie informacji w kontekscie, sprawozdawczo$¢ w zakresie emisji rozproszonych,
maksymalna przystepnos$¢ dla uzytkownika oraz integracja réznych strumieni sprawozdawczych. Istniejg jednak powazne
obawy co do bardziej szczegétowych wymogdw, tj. sposobu umozliwienia analizy poréwnawczej i promowania
przestrzegania prawa.

6. Uwagi szczegétowe (przeglad E-PRTR)

6.1.  EKES nie jest przekonany, czy opdznienie sporzadzenia wykazu substancji zanieczyszczajacych zidentyfikowanych
jako potencjalnie niebezpieczne jest wlasciwym krokiem naprzdd.

6.2.  Komitet uwaza, ze w uzasadnionym interesie obywateli lezy otrzymywanie uzytecznych informacji na temat $ladu
srodowiskowego produktéw.

6.3. Komisja Europejska deklaruje, ze jej celem jest wychwytywanie co najmniej 90% uwolnien kazdego
z zanieczyszczen do powietrza, wody i gleby, w tym zerowe wartoSci progowe w przypadku substancji wykazujgcych
szczegolnie wysokie zagrozenie dla Srodowiska lub zdrowia ludzkiego. Komitet z zadowoleniem przyjmuje ten cel.

(") Dyrektywa Rady 1999/31/WE z dnia 26 kwietnia 1999 r. w sprawie skladowania odpadéw (Dz.U. L 182 z 16.7.1999, s. 1),
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/PL|/TXT/?uri=celex:31999L0031.
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6.4.  Utrzymywanie progéw sprawozdawczosci zwigkszy obcigzenia administracyjne dla wlasciwych organéw. Jezeli
istniejg dane z monitoringu, nalezy je wykorzystywad, a tym samym zglaszaé. W zwiazku z powyzszym EKES nie zgadza
si¢ z progami sprawozdawczosci.

6.5.  EKES uwaza, ze wydajno$¢ i skuteczno$¢ sprawozdawczosci mozna poprawic. Operatorzy powinni mie¢ mozliwo$é
bezposredniego przekazywania danych z monitoringu portalowi EEA — w wigkszosci przypadkéw dane te sg oparte na
systemach ciaglych pomiaréw emisji (CEMS). W wielu krajach UE, a takze w Chinach i USA surowe dane z CEMS sa
publicznie dostepne — trafiajg bezposrednio w czasie rzeczywistym (lub w ciggu miesiaca) do centralnej bazy danych. EEA
nie oferuje jeszcze tej funkcji. EKES uwaza, Ze umozliwienie bezposredniego przekazywania informacji do EEA droga
elektroniczng przez operatoréw zdjeloby z wlasciwych organéw czes¢ obcigzen administracyjnych i zwigzanych z oceng
zgodnosci, a jednoczesnie umozliwitoby réznym uzytkownikom konicowym szybszy dostep do informacji. Wlasciwy organ
zachowalby odpowiedzialno$¢ za zatwierdzanie i egzekwowanie poprzez specjalne prawa dostgpu. Wprowadzone dane
mozna by oznacza¢ wedlug ich stanu (oczekujgce na zatwierdzenie/zatwierdzone).

Bruksela dnia 14 lipca 2022 r.
Christa SCHWENG

Przewodniczgca
Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spoftecznego
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